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Milostiv Suveran!

Îndeplinită dorința autorului lucrării „Etica creștină” (Eseuri sistematice despre viziunea asupra lumii a lui JI. N. Tolstoi) V. T. Bulgakov, vă anunț că am citit cu atenție această lucrare și că am găsit în ea un adevărat și foarte bine transmis expunerea ironiei mele religioase privitoare la lume.

LEV TOLSTOI.

Yasnaya Polyana, 27 martie 1910.
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PREFAŢĂ.

Se poate spune fără exagerare că în timpul nostru nu există aproape o persoană alfabetizată și cel puțin oarecum interesată de cercetări spirituale, care să nu fi auzit nimic despre învățăturile religioase și sociale ale lui L. N. Tolstoi și să nu aibă nici măcar o idee vagă. a fundamentelor acestei învățături. Oricare ar fi motivele pentru acest fapt – fie că este popularitatea lui Tolstoi ca romancier sau interesul general imediat față de opiniile sale religios-sociale – este fără îndoială. Totuși, alături de ea, există și un alt fapt: învățătura lui Tolstoi, în adevărata ei esență, este înțeleasă de relativ puțini; în cele mai multe cazuri, este inimaginabil distorsionat și pervertit în mintea oamenilor. Este general acceptat că Tolstoi neagă știința, arta, cultura în general, neagă căsătoria, familia, neagă pe Dumnezeu, Hristos, religia; că Tolstoi propovăduiește o întoarcere la „starea primitivă a oamenilor, la condițiile primitive de muncă; Filosofii jurați mai spun că Tolstoi nu are nicio teorie a cunoașterii, sau că învățătura lui este exclusiv etică, fără fundamente metafizice etc. Și este deosebit de trist că toate acestea și erori similare își găsesc locul nu numai în vii în supunerea față de cineva. autoritatea altcuiva a oamenilor, dar și în critică și chiar în tact, numită critică „serioasă” a oamenilor care sunt oameni de știință și gânditori.

O astfel de ignoranță a lui Tolstoi ca gânditor religios și neînțelegerea rezultată din ignoranță depind de diverse motive.

În primul rând, trebuie să remarcăm aici obstacolele în calea tipăririi și distribuirii scrierilor religioase și publice ale lui Tolstoi din partea cenzurii oficiale guvernamentale - în principal, desigur, în Rusia și, uneori, în alte țări.

Apoi, cititorul, mai ales cel inteligent, este obișnuit să se familiarizeze cu direcția filozofică sau religioasă din astfel de
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sursă, în care această direcție s-ar exprima pe deplin în dezvoltarea ei succesivă și în fundamentele principale - pe scurt, el este obișnuit să se familiarizeze cu fiecare tendință speculativă din sistemul său, adică o prezentare completă și armonioasă a acesteia. Între timp, conform modului său caracteristic de a-și exprima rezultatele activității sale spirituale, L. N. Tolstoi nu a oferit o dată o expunere sistematică a concepției asupra lumii dezvoltate de el, ci a prezentat această concepție asupra lumii într-o serie lungă de eseuri publicate pe o perioadă lungă de timp. timp, dar pe întrebări separate: despre ¿religii în general („Ce este religia”, „Religia și morala”), despre creștinism („Investigarea Evangheliei”), natura filozofică abstractă („Despre viață”), despre Biserică ( „Critica teologiei dogmatice”, „Apel la cler”), despre stări („Împărăția lui Dumnezeu este în voi”, „Kopeții secolului”, „Unul de nevoie”, „Patriotism și guvernare”, „Creștinismul și Patriotism”), despre nerezistența la rău de către rău („Care este credința mea”, „Nu ucide”, „Legea violenței și Legea iubirii”, „Porunca unica”, „Revoluția inevitabilă” ), despre pământ („Marele păcat”, „Singura soluție posibilă a problemei pământului”), despre proprietate în general și despre bani („Deci ce să facem”, „Sclavia timpului nostru”), despre artă („-Ce este arta”, „Despre Shakespeare și despre dramă”), despre știință („Despre păianjenul fals”), despre educație (vol. IV „Opere colectate”), despre autoperfecționare („Învățătura creștină”) , despre întrebarea sexuală („Postfață la Sonata Kreutzer”, „Gânduri asupra chestiunii sexuale”), despre vegetarianism și abstinență („Primul pas”, „Sărbătoarea Iluminării”, „Dumnezeu sau mamona”, „De ce sunt oameni în stare de ebrietate"), etc. *)·

Numărul „tuturor tratatelor și articolelor lui Tolstoi, dedicate problemelor religioase și sociale, se extinde cu mult peste o sută, iar multe dintre ele sunt foarte semnificative ca volum. Este de la sine înțeles că o cunoaștere conștiincioasă a unui material atât de extins necesită specială. dragoste și interes, ca să nu mai vorbim de o cantitate semnificativă de timp și muncă care trebuie cheltuită pentru asta. Între timp, nu toată lumea și nu întotdeauna o poate face.

În plus, întâlnindu-l pentru prima dată pe L. Tolstoi, cititorul

*) Abia în 1910, L. N. Tolstoi a alcătuit o colecție de gânduri sub titlul „Calea vieții”, referitoare la o prezentare populară și sistematică a aproape tuturor problemelor vieții care l-au ocupat pe marele scriitor.Această carte a fost întocmită sub ochii mei. Tolstoi l-a intenționat pentru un simplu cititor din popor și l-a apreciat foarte mult.Recomand cu căldură Calea vieții cititorilor. V. B.
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Cititorul ar trebui să fie perplex cu ce anume * are nevoie pentru a începe să citească, în ce secvență * pentru a aranja toate lucrările uleioase ale lui Tolstoi în așa fel încât să facă lectura mai sistematică și înțelegerea a ceea ce se citește mai clară. 	*·' ?

În plus, este imposibil să pierdem din vedere faptul că în timpul – singura – lungă perioadă a activității filozofice a lui L. N. Tolstoi; yyle? o sută, în continuă dezvoltare și evoluție, a condus adesea la o perioadă de respingere a vechilor concepții experimentate și la stabilirea unei noi perspective asupra lumii mereu mai înalte „deocamdată; În cele din urmă, spre sfârșitul vieții lui Lev Nikolaevici, fundamentele opiniilor sale au fost determinate și modelate în forme mai mult sau mai puțin finisate. 	'

Între timp, uneori - criticii l-au luat pe Tolstoi în mijlocul procesului lucrării sale spirituale privind stabilirea unei relații cu lumea și viața, drept urmare punctul lor de vedere asupra semnificației unui gânditor s-a dovedit a fi eronat. Printre astfel de critici se numără, de exemplu, N.K. acele ambiguități și contradicții; care sunt explicate de viziunea generală asupra lumii a autorului încă nedeterminată pe deplin, el atribuie – foarte elementar și naiv – condițiilor originii sale, circumstanțelor vieții sale personale etc. Acum articolul lui Mihailovski nu poate decât să fie recunoscut ca depășit. Aceeași greșeală este repetată de critici (cum ar fi L. Shestov, Merezhkovsky și alții), care judecă religia lui Tolstoi în principal după operele sale de artă, scrise mult mai devreme decât s-a format în cele din urmă viziunea religioasă asupra lumii a autorului lor. Cu operele lui Tolstoi de natură filosofică, acești critici arată de obicei o cunoștință extrem de mediocră.

Scopul acestei lucrări este de a oferi o expunere sistematică a viziunii religioase-generale asupra lumii a lui JL N. Toletta în forma în care s-a dezvoltat în cele din urmă cu el. Pentru autoarea acestei lucrări, necesitatea ei i s-a părut evidentă / ca și recunoștința ei; căci toate învăţăturile lui L. N. Tolstoi i se păreau şi i se par a fi neobişnuit de armonioase şi de coerente.

Decizând să înceapă să întocmească o astfel de prezentare, a fost susținut de gândul că o astfel de prezentare încă nu există. Excelentul, deși incomplet, pamfletul lui Crosby „Tolstoi și înțelegerea vieții” nu a fost încă publicat de Broker!
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și

Concepţiile anarhice şi anarhice ale lui Tolstoi în binecunoscuta „.book ^d0dherau ?lri;” în primul rând, un scriitor religios, şi deloc politic.

jj c; Trebuie să spun că este de lucru. A mea nu este nicidecum o popularizare a opiniilor lui Tolstoi. Poate că o astfel de expunere populară a viziunii sale asupra lumii este foarte necesară (deși scrierile lui Tolstoi, în forma lor, după cum mi se pare, sunt destul de sau aproape complet accesibile, pentru înțelegerea fiecărei persoane în mod decisiv); dar în această lucrare nu am căutat nicidecum să fac o asemenea prezentare. Lucrarea mea are în vedere mai degrabă un cititor inteligent și nu reprezintă popularizare, ci mai degrabă o sistematizare a viziunii asupra lumii a lui L. N. Tolstoi. Aceasta este parțial justificarea ei, deoarece, în general, orice „expunere” a învățăturilor nu poate fi tolerată: un filozof sau un gânditor religios trebuie studiat în original.

De asemenea, am încercat să evit principalul dezavantaj inerent majorității „expoziției” - reinterpretarea a ceea ce este expus. În cea mai mare parte, pentru expunere, am folosit pur și simplu texte din scrierile lui Tolstoi însuși, doar selectându-le și aranjandu-le într-un mod definit. și secvență coerentă, așa cum este cerut de planul elaborat de mine.

În însăși natura expoziției, m-am străduit să obțin simplitatea, claritatea și consistența, precum și vivacitatea, încercând să evit uscăciunea excesivă și schematicitatea, care disting, de exemplu, cartea lui Elzbacher. Cu toate acestea, nu am folosit operele fictive ale lui Tolstoi pentru munca mea, deși legătura lor cu scrierile sale religioase și filozofice îmi este destul de evidentă.

Nu pot să nu menționez aici cu recunoștință reverentă atenția dragă și ajutorul care mi-a fost acordat de JL N. Tolstoi. timpul de lucru la acest eseu și după el, scrierea. :;Deja terminam treaba, cand m-am intalnit cu greu. Evidențiind punctele de vedere ale lui Lev Nikolaevici asupra educației, în ^articolele sale pedagogice, plasate în volumul -4 din „Opere colectate”, nu puteam să nu văd câteva inconsecvențe foarte importante ^b?, eEOgP, opinii ulterioare despre știință și despre sarcinile și programul de educație,..¡Съ.» pe de altă parte, cele mai noi articole ale lui Tolstoi despre științele din domeniul educației erau foarte mici ca volum, așa că „nici nu au dat suficient; ma-
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teriyal pentru clarificarea exactă a opiniilor lui Tolstoi cu privire la aceste subiecte (articolul „Despre știința falsă” nu fusese încă scris). o scrisoare care exprimă dorința de a mă ajuta în munca mea și apoi o nouă scrisă, sub forma unei scrisori. , articol despre educaţie 0. D. Sytina, 1912, M., vol. 4), care mi-a oferit un ajutor substanţial. La sfârșitul acestei lucrări, Lev Nikolaevici a analizat-o foarte atent și a făcut o serie de sugestii prețioase, pe care le-am folosit pentru a corecta textul.

La sfârșitul cărții este o listă cu acele scrieri ale lui Tolstoi, pe care le-am avut în vedere când am alcătuit această carte. Lista mentioneaza exact acele publicatii, pe paginile carora imi fac referinte.

Desigur, doar o cunoaștere completă a tuturor acestor lucrări va oferi cititorului ocazia unei pătrunderi perfecte în lumea ideilor lui Tolstoi, în toată amploarea și profunzimea ei.

În ceea ce privește literatura despre Tolstoi ca gânditor religios, din toată cantitatea ei destul de semnificativă, nu aș putea recomanda altceva decât articole excelente și profunde ale lui H. N. Strahov „Vorbește despre Tolstoi” în 9 și 11 cărți „Întrebări de filosofie și psihologie”. Cartea lui N. I. Timkovsky „Sufletul lui L. N. Tolstoi” (Moscova, Cartea Scriitorilor, 1913) se remarcă prin tonul ei serios , indiferent de întrebarea atitudinii lor pozitive sau negative față de opiniile lui Tolstoi. să vorbesc mai detaliat altădată.

Minge. Bulgakov.

Viței, 30 martie 1910 Moscova, 1 aprilie 1917
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Prima parte.

CAPITOLUL I

Problema vieții.

Ce este viața Inevitabilitatea morții și imposibilitatea bunăstării persoanei animal. Care este intelesul vietii? Răspunsul cunoștințelor experimentate și speculative. Experiența de viață a omenirii. Eroarea conștiinței raționale și semnificația răspunsului religios.

1.

Intrând în viață, fiecare persoană este mai întâi ghidată de acele reguli și viziune asupra lumii, care sunt caracteristice persoanelor apropiate lui, celor din jur. Nu poate trăi fără să aibă o anumită idee despre sensul vieții sale și întotdeauna, deși adesea inconștient, își consideră activitatea cu acest sens dat de el vieții sale. Dar, trecând într-o nouă eră, o persoană își schimbă în mod inevitabil înțelegerea vieții, iar un adult vede sensul acesteia în altceva decât în copil și în experiențele vieții, iar bărbatul este foarte adesea trăiește mult timp, închipuindu-şi că în el se află întreaga doctrină, care i-a fost comunicată din copilărie, în vreme ce de mult timp nu a mai fost nicio urmă a ei. i) 2) În acest moment, uneori este suficient un cuvânt întâmplător pentru a-l face, în raport cu credința anterioară, ca o împingere cu degetul. un zid care era gata să cadă sub propria greutate. 3)

Așa a fost și este cazul pentru marea majoritate a oamenilor. Vine un moment în care conștiința rațională devine falsă

i) 	„Gânduri despre o nouă înțelegere a vieții”, p. 143.

a) „Mărturisire”, p. 2.

h) Ib., cap. 3.

Arbore. Bulgakov. etica creștină.
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noroc, iar o persoană se oprește în mijlocul vieții și cere o explicație. ]) El caută adevăratul sens al vieții și în sufletul său apare întrebarea: „Ce este viața în general?”

Din cele mai vechi timpuri au existat discuții despre ce vine viața: dintr-un început imaterial sau din diverse combinații de materie? Și aceste raționamente continuă până în zilele noastre, încât nu se prevede niciun sfârșit, tocmai pentru că scopul oricărui raționament este abandonat, iar viața se discută independent de scopul ei. Prin cuvântul „viață” se înțelege nu mai viață, ci că din care este Acum, nu numai în cărțile științifice, ci și în conversații, când vorbesc despre viață, nu vorbesc despre cea pe care o cunoaștem cu toții, despre viața pe care o recunosc prin acele suferințe de care mă tem și urăsc. , și acele plăceri și bucurii pe care le doresc, dar despre ceva care, poate, a apărut din jocul norocului conform unor legi fizice și poate din ceva care are o cauză misterioasă în sine. Acum cuvântul „viață” este atribuit ceva controversat. , care nu are în sine principalele semne ale vieții: conștiința suferinței și a plăcerii, străduința spre bine. j)

Ei spun:

Viața este suma funcțiilor care contracarează moartea. Viața este suma fenomenelor care se schimbă în organism într-un timp limitat. Viața este un dublu proces de dezintegrare și unire, comun și în același timp continuu. Viața este o anumită combinație de schimbări eterogene care apar în succesiune. Viața este un organism în acțiune. Viața este o activitate specială a substanței oraculare. Viața este o adaptare a relațiilor interne la cele externe.

Ca să nu mai vorbim de inexactitățile și tautologiile cu care sunt umplute toate aceste definiții, esența tuturor este aceeași, și anume, nu se definește ceea ce toți oamenii înțeleg, fără îndoială, prin cuvântul „viață”, ci unele procese care însoțesc viața și ea. fenomen. Cuvântul „viață” este foarte scurt și foarte clar, și toată lumea înțelege ce înseamnă. Dar tocmai pentru că toată lumea înțelege ce înseamnă, suntem obligați să-l folosim întotdeauna în acest sens de înțeles. 3) Spunem viață, pentru că prin aceasta cuvânt ne referim la un fel de -x,

L) „Despre viață”, p. 30.

2) 	Ib., s.s. 4-5.

8) Ib., p. 5.
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ci o valoare complet definită, pe care o cunoaștem cu toții în mod egal și o cunoaștem numai de la noi înșine, ca conștiință a noastră cu corpul nostru ca un întreg, unic, inseparabil, și de aceea un astfel de concept nu este legat de acele celule care alcătuiesc corpul. *) De fapt, viața, pe care nu mi-o pot imagina altfel decât ca o luptă de la rău la bine, se desfășoară în acea zonă în care nu văd nici bine, nici rău. Este evident că centrul conceptului de viață a fost complet rearanjat * 2).

Între timp, reflecția conștientă ne spune că fiecare persoană trăiește doar pentru a se simți bine, pentru binele său. Dacă o persoană nu simte dorința pentru binele său, nici măcar nu simte că este în viață. O persoană nu își poate imagina viața fără dorința de ceea ce este bine pentru sine. A trăi, pentru fiecare persoană, este același lucru cu a dori și a realiza binele; a dori şi a realiza binele este la fel cu a trăi 3).

Viața este lupta pentru bine, însoțită de un sentiment de plăcere sau durere.

2.

O persoană simte viața doar în personalitatea sa și, prin urmare, la început i se pare că binele pe care și-l dorește este numai binele personalității sale. La început i se pare că el singur trăiește, trăiește cu adevărat. Viața altor ființe îi apare omului deloc la fel cu a lui, ea îi apare doar ca o aparență de viață. El învață doar din observație că alte ființe trăiesc; o persoană știe despre viața lor atunci când vrea să se gândească la ei, și despre sine cunoaște și pentru o secundă nu poate înceta să știe că trăiește și, prin urmare, fiecare persoană își vede doar propria viață ca pe o viață reală. Viața altor ființe care înconjoară un om îi apare doar ca una dintre condițiile existenței sale. Dacă cineva nu dorește rău altora, este doar pentru că vederea suferinței altcuiva îi încalcă binele. Dacă dorește bine celorlalți, atunci deloc la fel ca și pentru sine, nu pentru a-l îngropa pe cel căruia îi dorește bine, ci numai pentru ca binele altor ființe să sporească binele vieții sale. Ceea ce este important și necesar pentru o persoană este doar binele din acea viață pe care o simte a fi al lui, adică binele lui.

η іb., p. 7.

2) 	Ib., p. 8.

3) 	]b., p. 14.

G"

Biblioteca „Runiverse”

4 -

Și astfel, străduindu-se să obțină acest bine al său, o persoană remarcă că depinde de alte ființe, deoarece toată lumea - atât oamenii, cât și chiar animalele - au exact aceeași idee despre viață ca și el. Fiecare dintre ei simte doar propria sa viață și propriul său bine, consideră doar propria sa viață importantă și reală, iar viața tuturor celorlalte ființe doar un mijloc pentru propriul său bine. O persoană vede că fiecare dintre ființele vii, la fel ca el, ar trebui să fie gata, pentru propriul său bine mic, să priveze marele bine și chiar viața tuturor celorlalte creaturi, și tomj> inclusiv pe el, care așa argumentează che-oaia, acea; numai pentru care există viață. Și, după ce a văzut acest lucru, o persoană vede că binele său personal, în care înțelege viața, nu numai că nu poate fi dobândit cu ușurință de el, dar probabil că îi va fi luat. Cu cât trăiește mai departe, cu atât acest raționament este confirmat de experiență.

Dar nu numai atât: chiar dacă o persoană este pusă în condiții atât de 5-BUNE încât să poată lupta cu succes cu alte personalități fără teamă pentru propria sa, foarte curând atât rațiunea, cât și experiența îi spun că chiar și acele aparențe de bine pe care le iese din viață . , sub forma plăcerilor individului, nu a bunătății, ci parcă doar exemple de bunătate, oferite lui doar pentru ca el să simtă și mai vie suferința care este mereu asociată cu plăcerile. Cu cât o persoană trăiește mai mult, cu atât mai clar este vizita lui, că sunt din ce în ce mai puține plăceri, și din ce în ce mai multă plictiseală, sațietate, muncă, suferință. Dar nici acest lucru nu este suficient: începând să experimenteze slăbiciune și boală și uitându-se la boală și bătrânețe, moartea altor oameni, el observă și că însăși existența lui, în care singur simte o adevărată viață plină, cu fiecare oră, cu fiecare mișcare, abordări slăbire, bătrânețe, moarte; că viața lui, pe lângă faptul că este supusă miilor de accidente de distrugere de la alte ființe care se luptă cu el și suferințe tot mai mari, prin însăși natura ei nu este decât o neîncetată apropiere a morții, a acelei stări în care, împreună cu viața de personalitatea, orice posibilitate va fi probabil distrusă, indiferent de binele individului. Omul vede că el, personalitatea lui, aceea în care singur simte viața, face doar ceea ce luptă cu ceea ce nu poate fi luptat, cu lumea întreagă; că caută plăceri, care nu dau decât înfățișări de bunătate și se termină mereu în suferință și vrea să se țină de o viață care nu poate fi păstrată. Ceea ce este cel mai important pentru el și acel singur lucru de care are nevoie, care — i se pare —
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cineva trăiește cu adevărat, personalitatea lui, apoi piere, atunci vor fi oase, viermi - nu el; și ceea ce nu este necesar pentru el, nu contează că nu se simte viu, acea lume întreagă a ființelor care se luptă și se schimbă, adică viața reală, care va rămâne și va trăi pentru totdeauna. Așa că viața, singura simțită de o persoană, pentru care se desfășoară toată activitatea lui, se dovedește a fi ceva înșelător și imposibil, iar viața în afara lui, neiubită, nesimțită de el. necunoscută lui, este singura viață adevărată.

Și acesta nu este ceva care îi apare unei persoane într-un moment atât de prost al dispoziției sale sumbre, aceasta nu este o idee pe care să nu o poată avea, ci, dimpotrivă, un adevăr atât de evident, fără îndoială, încât dacă gândul la el însuși măcar o dată vine în capul unei persoane sau măcar odată ce i-o explică, nu va scăpa niciodată de el, nu o va arde din minte cu nimic.

3.

Omul are o minte și caută o explicație rezonabilă a fenomenelor vieții i) 2). Cursul corect al vieții sale externe și interioare începe din ce în ce mai des să fie perturbat de câteva minute, așa cum ar fi. nedumerire, exprimată toate în aceleași întrebări: „de ce? bine, și atunci?"

La început, aceste întrebări par chiar deplasate, o persoană le alungă mult timp: i se pare că toate acestea sunt cunoscute și că dacă ar vrea să accepte decizia lor, nu-i va fi deloc greu, iar aceste întrebări stupide, simple, infantile, se vor rezolva de la sine. Dar întrebările se repetă din ce în ce mai des, cer răspunsuri din ce în ce mai insistent și, de îndată ce o persoană le atinge și încearcă să le rezolve, se va convinge imediat, în primul rând, că acestea nu sunt întrebări copilărești și stupide, ci cele mai întrebări importante și profunde în viață și, în al doilea rând, că nu poate și nu poate, indiferent cât de mult gândește, să le rezolve.

Întrebările nu așteaptă, trebuie să răspundem acum; daca nu raspunzi, nu poti trai. Și răspunsul este nu. Și o persoană simte că ceea ce a stat a cedat, că nu are pe ce să stea, că ceea ce a trăit nu mai este acolo, că nu are din ce să trăiască. Viața lui se oprește. El poate respira, mânca, bea și nu poate ajuta

i) 	Ib., p. Cu. 14-17.

d) „Învățătura creștină”, p. 11.
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respirați, nu mâncați, nu beți, nu dormiți; dar nu există viață, pentru că nu există astfel de dorințe, a căror satisfacție ar considera rezonabilă. Dacă își dorește ceva, atunci știe dinainte că își va satisface sau nu dorința, nu va ieși nimic din asta. El nu poate nici măcar să-și dorească să cunoască adevărul, pentru că ghicește ce este: adevărul este că viața este un nonsens *).

S-a povestit de multă vreme fabula răsăriteană despre un călător prins în stepă de o fiară furioasă. Fugând de fiară, călătorul sare într-o fântână fără apă, dar în fundul fântânii vede un dragon, deschizând gura pentru a-l devora. Iar nefericitul, neîndrăznind să iasă, ca să nu moară de o fiară supărată, neîndrăznind să sară în fundul fântânii, ca să nu fie devorat de un balaur, se apucă de ramurile unei sălbatice. tufiș care crește în crăpătura fântânii și se agață de el. Mâinile îi slăbesc și simte că în curând va trebui să se predea morții, care îl așteaptă de ambele părți; dar încă se ține și vede că doi șoareci, unul negru, celălalt alb, ocolind uniform tulpina tufei de care atârnă, o subminează. Botul - aici tufa se va prăbuși și se va rupe de la sine și va cădea în gura dragonului. Călătorul vede asta și știe că inevitabil va pieri; dar în timp ce este spânzurat, caută în jurul lui și găsește picături de miere pe frunzele unui tufiș, le scoate cu limba și le linge.

Deci un om se agață de ramurile vieții, știind că balaurul morții așteaptă inevitabil, gata să-l rupă în bucăți și nu poate înțelege de ce a căzut în acest chin. Și încearcă să suge mierea care obișnuia să-l mângâie; dar această miere. nu-i mai face plăcere, dar șoarecii albi și negri, zi și noapte, subminează ramura de care se agață. Un om vede limpede dragonul, iar mierea nu mai este dulce pentru el. El vede un lucru – inevitabilul dragon și șoarecii – și nu își poate întoarce privirea de la ei. Și aceasta nu este o fabulă, ci adevărul adevărat, de netăgăduit și înapoiat. Fosta înșelăciune a bucuriilor vieții, care a înecat oroarea balaurului, nu mai înșală un om. Indiferent cât de mult i-ai spune: nu poți înțelege sensul vieții, nu gândi, trăi – el nu poate face asta, pentru că nu poate decât să vadă ziua și noaptea alergând și conducându-l la moarte. El vede acest lucru, pentru că acest lucru este adevărul. Orice altceva este o minciună.2)

Ch _Mărturisire”, p. Cu. 9-11.

2) 	Ib., p. Cu. 12-13.
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Întrebarea sensului vieții este cea mai simplă întrebare care se află în sufletul fiecărei persoane, de la un copil prost până la cel mai înțelept bătrân, întrebarea fără de care viața este imposibilă. Întrebarea este: „Ce va ieși din ceea ce fac azi, ce voi face mâine, ce va ieși din toată viața mea?” Altfel exprimată, întrebarea va fi următoarea: „de ce ar trebui să trăiesc, de ce să vreau ceva, de ce să fac ceva?” O altă modalitate de a exprima întrebarea este următoarea: „Există vreun sens în viața mea care să nu fie distrus de moartea inevitabilă care vine asupra mea?” La aceeași întrebare, diferit exprimată, căutăm un răspuns în toate cunoștințele pe care le-au dobândit oamenii. Și nu numai că nu o găsim, dar suntem convinși că toți cei care au căutat și în cunoaștere nu vor găsi nimic în același mod.De aceea.

În raport cu această întrebare, toată cunoașterea umană este împărțită, parcă, în două emisfere opuse, la cele două capete opuse ale cărora există două plusuri: unul negativ, celălalt pozitiv; și nici la unul, nici la celălalt pol nu există răspunsuri la întrebarea vieții. O serie de cunoștințe, așa cum spuneam, nu recunoaște întrebarea, dar pentru aceasta răspunde clar și precis la propriile întrebări puse în mod independent: aceasta este o serie de cunoștințe experimentale, iar matematica se află la punctul lor extrem; o altă serie de cunoștințe recunoaște întrebarea, dar nu îi răspunde: aceasta este o serie de cunoștințe speculative, iar în punctul lor extrem se află metafizica.

Întrebând o parte a cunoștințelor umane, vom obține nenumărate cântări exacte despre ceea ce nu am întrebat: despre compoziția chimică, despre mișcarea Soarelui la constrângerea tipului de specie și a unei persoane, despre formele particule infinit de mici de eter. Dar în acest domeniu al cunoașterii există un singur răspuns la întrebarea noastră: care este sensul vieții mele?Tu ești ceea ce numești viața ta; sunteți o grămadă temporară aleatorie de particule. Acțiunea reciprocă, schimbarea acestor particule produce în tine ceea ce numești viața ta. Această legătură va dura ceva timp; atunci interacțiunea acestor particule va înceta — și ceea ce numiți viață va înceta și toate întrebările voastre vor înceta. Ești un bulgăre adunat la întâmplare. Nodul se grăbește. Dezbate

!) Ib., p. 15,
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acest bulgăre îi cheamă viața. Nodul se va împrăștia și timpul și toate întrebările se vor termina. Așa răspunde latura clară (Cunoașterea și nimic altceva nu poate spune, dacă doar își urmează cu strictețe fundamentele *).

Această cunoaștere este foarte interesantă, foarte atractivă, dar această cunoaștere este exactă și clară invers — proporțional cu aplicabilitatea ei la problemele vieții: cu cât sunt mai puțin aplicabile la întrebările vieții, cu atât sunt mai precise și mai clare; cu cât încearcă să dea mai mult soluții la întrebarea vieții, cu atât devin mai obscure și mai neatractive. Astfel, știința cea mai inaplicabilă la întrebările vieții — matematica — nu răspunde deloc la întrebare. Dacă apelezi la acea ramură a acestei cunoștințe care încearcă să dea soluții întrebărilor vieții - la fiziologie, psihologie, biologie, sociologie, atunci aici întâlnești o sărăcie izbitoare de gândire, cea mai mare ambiguitate, o pretenție nejustificată de a rezolva întrebări irelevante . și necontenite contradicții.ѣchіya un gânditor cu ceilalți și chiar cu sine. Dacă apelezi la ramura cunoașterii experimentale care nu se ocupă de rezolvarea întrebărilor vieții, ci răspunde la propriile întrebări științifice, speciale, atunci admiri puterea minții umane, dar știi dinainte că această cunoaștere nu are răspunsuri. la întrebările vieţii. Această cunoaștere ignoră în mod direct problema vieții. Ei spun: „Nu avem răspunsuri la ceea ce ești și de ce trăiești și nu ne ocupăm de asta; dar dacă trebuie să cunoașteți legile luminii, compușii chimici, legile dezvoltării organismelor, dacă trebuie să cunoașteți legile corpurilor, formele lor și raportul dintre numere și mărimi, dacă trebuie să cunoașteți legile mintea ta, atunci pentru toate acestea avem răspunsuri clare, exacte și fără îndoială.

. În general, atitudinea științelor experimentale față de întrebările vieții poate fi exprimată astfel. Întrebare: de ce trăiesc? - Răspuns: „într-un spațiu infinit de mare, într-un timp infinit de lung, particulele infinit de mici se schimbă într-o complexitate infinită, iar când vei înțelege legile acestor modificări, atunci vei înțelege de ce trăiești pe pământ „* 2). Se pare că nu răspunzi la întrebare. Am nevoie să cunosc sensul vieții mele, iar faptul că este o particulă a infinitului nu numai că nu-i dă niciun sens, dar distruge tot sensul posibil3).

Revenind la domeniul cunoașterii speculative, obținem

1) 	ib., p. Cu. 19-20.

2) 	Ib., p. Cu. 16-17.

3) 	Ib., p. 20,
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următorul răspuns la întrebarea vieții: „toată omenirea trăiește și se dezvoltă pe baza unor principii spirituale, idealuri care o călăuzesc. Aceste idealuri sunt exprimate în religii, științe, arte, forme de stat. Sunteți o parte a umanității și, prin urmare, chemarea voastră este de a contribui la conștiința și realizarea idealurilor umanității.

Ca să nu mai vorbim de acea inexactitate fără scrupule, la. care cunoștințe de acest fel trece concluziile desprinse din studiul unei mici părți a omenirii drept concluzii generale; ca să nu mai vorbim de inconsecvența reciprocă a diferiților susținători ai acestui punct de vedere în opinia lor despre ce constau idealurile umanității, ciudățenia acestui punct de vedere constă. că pentru a răspunde la întrebarea cu care se confruntă fiecare persoană: „ce sunt eu”, sau: „de ce trăiesc”, sau: „ce ar trebui să fac”, o persoană trebuie mai întâi să rezolve întrebarea: „care este viața secretă”. de tot necunoscutul umanității, despre care el cunoaște o mică parte într-o mică perioadă de timp. Pentru a înțelege ce este, o persoană trebuie să înțeleagă mai întâi ce este toată această umanitate misterioasă, formată din oameni ca el, care nu se înțeleg pe ei înșiși. Acest lucru poate fi crezut atunci când avem idealurile noastre preferate care să ne justifice mofturile și încercăm să venim cu o teorie prin care să putem considera capriciile noastre drept legea omenirii. Dar de îndată ce întrebarea vieții se ridică în sufletul nostru în toată limpezimea, acest răspuns se va sfărâma imediat * în praf. Și vom înțelege că la fel cum în științele experimentale există științe și semiștiințe reale care încearcă să dea răspunsuri la întrebări care nu le sunt supuse, tot așa și în acest domeniu există o serie întreagă de cunoștințe cele mai răspândite care încearcă să să răspundă la întrebări care nu sunt supuse acestora. Semiștiințele din acest domeniu – juridice, socio-istorice – încearcă să rezolve întrebările omului prin faptul că par să rezolve, fiecare în felul său, problema vieții întregii omeniri’. Dar ce zici de o persoană care întreabă sincer: „Cum pot trăi?” nu poate fi mulțumit cu răspunsul: „studiați în spațiu infinit infinitul în timp și complexitatea schimbărilor particulelor infinite și atunci vă veți înțelege viața”, la fel cum o persoană sinceră nu poate fi mulțumită cu răspunsul: „studiați viața din întreaga omenire, care nu are nici început, nici noi nu putem cunoaște sfârșitul și o mică parte din care nu știm, și atunci vei înțelege viața ta.” 	»

Știința experimentală oferă atunci doar cunoștințe pozitive și
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arată măreția minții umane atunci când nu introduce cauza finală în investigațiile sale. Și, dimpotrivă, știința speculativă — atunci numai știința dezvăluie măreția minții umane atunci când elimină complet întrebările despre succesiunea fenomenelor cauzale și îl consideră pe om doar în raport cu Cauza ultimă.

Așa este știința în acest domeniu, care constituie polul ei - matafizica sau filozofia. Această știință pune clar întrebarea: ce sunt eu și întreaga lume? Și de ce sunt eu și de ce întreaga lume? și de când este, ea răspunde mereu la fel. Fie că idei, substanță, spirit, voință, filozoful numește esența vieții, care este în mine și în tot ceea ce există, filosoful spune un lucru, că această esență este și că eu sunt aceeași esență, dar de ce este, nu știe și nu răspunde dacă este un gânditor exact. Întreb: de ce ar trebui să existe această entitate? Ce va ieși din faptul că este și va fi?.. Și filosofia nu numai că nu răspunde, dar ea însăși doar întreabă asta. Și dacă este o adevărată filozofie, atunci toată munca ei constă doar în a pune această întrebare în mod clar. Și dacă aderă cu fermitate la sarcina sa, atunci nu poate răspunde altfel decât la întrebarea: „Ce sunt eu și întreaga lume?” - „Totul și nimic” - și la întrebarea: „De ce?” - "De ce. .—Nu știu” x).

5.

Observând viața tuturor oamenilor din jurul nostru pentru a ne face o idee despre atitudinea lor față de problema vieții și, poate, în experiența lor de viață pentru a găsi o explicație a contradicțiilor care ne asupresc, vedem că pentru oamenii de acolo sunt patru căi de ieșire din situația teribilă în care se află toți .

Prima cale de ieșire este calea de ieșire din ignoranță. Constă în a nu ști, a nu înțelege că viața este rea și nonsens. „Oamenii din această categorie nu au înțeles încă problema vieții, care inevitabil se prezintă omului. Ei nu văd dragonul așteptându-i și nici șoarecii subminând tufișurile de care se țin. Dar acest lucru este doar înainte de timp: ceva care să le atragă atenția asupra dragonului și șoarecilor și sfârșitul ignoranței și calmului. O persoană care și-a dat seama de lipsa de sens a vieții sale nu are nimic de învățat de la acești oameni, pentru că nu poți înceta să știi ceea ce știi.

A doua ieșire este ieșirea epicureismului. El este în

!) Іb., p. Cu. 17-18.
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ca, cunoscând deznădejdea vieții, să se bucure deocamdată de acele binecuvântări care sunt. Acesta este modul în care majoritatea oamenilor din cel mai înalt cerc susțin posibilitatea vieții. Condițiile în care se află fac ceea ce este bine pentru ei mai mult decât răul, iar alte prostii morale le oferă posibilitatea de a uita că avantajul poziției lor este întâmplător și că boala, bătrânețea și moartea sunt inevitabile, ceea ce va distruge totul. azi si maine.placerile lor *).

Toate cunoștințele despre știință și artă pe care oamenii de acest fel le dobândesc, în ciuda tuturor cuvintelor înalte despre semnificația științei și a artei, nu trebuie decât să învingă plictiseala și să petreacă un timp plăcut. Se căsătoresc, își întemeiază o familie, iar lăcomia pentru dobândirea binecuvântărilor vieții animale este intensificată de justificarea familiei: lupta cu ceilalți devine acerbă și se instaurează inerția, obiceiul de a trăi numai pentru binele individului. Numai unor astfel de oameni li se pare că trăiesc, așa cum i se poate părea unei persoane purtate de-a lungul valurilor fără nicio direcție, că înoată acolo unde are nevoie și dorește * 2).

A treia cale de ieșire este calea de ieșire a puterii și energiei. Constă în faptul că, înțelegând că viața este rea și nonsens, să o distrugi. Așa procedează oamenii rari, puternici și consecvenți. Și sunt din ce în ce mai mulți oameni care fac asta 3).

Dar se întâmplă că, în ciuda toată persuasivitatea și certitudinea argumentelor care îi călăuzesc, acești oameni nu se hotărăsc întotdeauna asupra ultimului pas: au încă o vagă îndoială cu privire la adevărul raționamentului lor. În fața lor se deschide următoarea contradicție: „Dacă n-ar exista viață, nici mintea mea nu ar mai exista — de aceea, mintea este fiul vieții, iar această minte neagă viața însăși. Viața este un rău fără sens, nu există nicio îndoială, dar eu sunt în viață, sunt încă în viață și toată omenirea a trăit și trăiește. Oamenii cunoșteau raționamentul despre inutilitatea vieții, care mi-a arătat prostiile ei, și totuși au trăit, dându-i un sens. E ceva în neregulă aici, spune o persoană raționând astfel: „Undeva am făcut o greșeală”. Dar care este greșeala, nu poate găsi în niciun fel 4).

Și așa, oamenii care au ajuns la această concluzie aleg a patra cale de ieșire din contradicția vieții - calea de ieșire din slăbiciune.

>) 1b. Cu. Cu. 24-25.

2) 	„Despre viață”, p. 25,

3) 	„Mărturisire”, p. 25.

4) 	Ib., p. 27.
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-gyNt ¡exit consta in. asta, înțelegând răul și bezsmy-u.SіZhyyos'p. viata, continua sa o tragi, stiind inainte ca nimic, ed> g.neya. nu poate ieși. Oamenii din acest ordin știu că moartea este viață, dar, neavând puterea să acționeze cu înțelepciune, să pună capăt rapid înșelăciunii și să se sinucidă, par că așteaptă ceva. Și aceasta este calea de ieșire din slăbiciune, căci dacă știu ce este mai bun și este în puterea mea, de ce să nu mă predau celor mai buni?

Și totuși, oricât de inevitabilă din punct de vedere logic ar fi această concluzie, persuasivitatea rezonabilă nu este suficientă. Mintea funcționează, dar funcționează și altceva, care nu poate fi numit altfel decât conștiința vieții. Există, de asemenea, o forță la lucru care obligă să acorde atenție la asta, și nu la asta, iar această forță îl scoate dintr-o situație disperată și direcționează mintea într-un mod complet diferit 2).

6.

Această forță face o persoană să înțeleagă acea poziție clară, dar ascunsă până acum de el, că, dacă vrea să trăiască și să înțeleagă sensul vieții, atunci acest sens trebuie, desigur, căutat nu de la cei care l-au pierdut și vor să ucidă. ei înșiși, ci din acele miliarde de oameni muncitori, oameni învechiți și vii care își fac și își duc propriile vieți și ale noastre. Este imposibil să-i recunoaștem că nu înțeleg întrebarea vieții, pentru că ei înșiși o ridică și îi răspund cu o claritate extraordinară. De asemenea, este imposibil să-i recunoaștem ca epicurieni, pentru că viața lor este alcătuită mai mult din greutăți și suferințe decât din plăceri. Este cu atât mai puțin posibil să-i recunoaștem ca trăind în mod nerezonabil o viață fără sens, deoarece fiecare act al vieții lor și al morții în sine este explicat de ei. Ei consideră că șinuciderea este cel mai mare rău.

Dar în ce văd ei sensul vieții?

Se dovedește că cunoașterea rezonabilă nu dă sensul vieții... Dar sensul dat vieții de miliarde de oameni, de întreaga omenire, se bazează pe un fel de cunoaștere disprețuitoare, falsă. Cunoașterea rezonabilă, în persoana oamenilor de știință și a oamenilor înțelepți, neagă sensul „vieții, iar mase vaste de oameni, întreaga umanitate, recunosc acest sens în cunoașterea nerezonabilă. Și această cunoaștere nerezonabilă este credința, aceeași pe care conștiința noastră. trezit la gândirea independentă nu a putut Acesta este Dumnezeu 1 și 3, această creație în 6 zile, diavoli și îngeri și tot ce eu nu

”) Ib., p. 27.

d) Ib., p. 28.
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Pot accepta. Apare o contradicție, din care există două căi de ieșire: ori ceea ce eu numesc rezonabil nu este atât de rezonabil pe cât cred, ori ceea ce mi se pare nerezonabil nu este atât de nerezonabil pe cât cred. Verificând cursul raționamentului cunoștințelor rezonabile, vom găsi că este absolut corect. Concluzia că viața nu este nimic a fost inevitabilă.

Cu toate acestea, eroarea este într-adevăr acolo. Greșeala este că am gândit inconsecvent cu întrebarea pe care am pus-o.

Întrebarea era următoarea: de ce ar trebui să trăiesc, adică. ce va veni din real, care nu anihilează din viața mea iluzorie, anihilantă — ce sens are existența mea finită în această lume infinită? Soluțiile la toate întrebările posibile ale vieții, pe care am început să le studiem, evident că nu ne-au putut satisface, pentru că întrebarea noastră, oricât de simplă pare la început, include cerința de a explica finitul prin infinit și invers. Am întrebat: care este sensul atemporal, extra-cazual, extra-spațial al vieții mele? - Și am răspuns la întrebarea: care este sensul temporal, cauzal, spațial al vieții mele? S-a dovedit că, după o lungă muncă de gândire, a ieșit răspunsul: niciunul. În raționamentul nostru, am echivalat constant finitul cu finitul și infinitul cu infinitul și, prin urmare, am ieșit cu ceea ce ar fi trebuit să iasă: forța este forță, materia este materie, voința este voință, infinitul este infinitul, nimic nu este nimic. , - și mai departe nu a putut ieși nimic. Era ceva asemănător cu ceea ce se întâmplă la matematică, când, gândindu-te la rezolvarea unei ecuații, rezolvi o identitate. Linia de gândire este corectă, dar rezultatul este răspunsul: a este egal cu a, sau x-x, 0=0.

Și într-adevăr, cunoașterea strict științifică, acea cunoaștere care, așa cum a făcut Descartes, începe cu o îndoială completă asupra tuturor, aruncă deoparte orice cunoaștere admisă la credință și construiește totul din nou pe bazele rațiunii și experienței - și nu poate da niciun alt răspuns la întrebarea vieții, ca și cea pe care am primit-o, răspunsul este nedefinit. Numai la început pare că cunoașterea dă un răspuns pozitiv – răspunsul lui Schopenhauer: viața nu are sens; ea este rea. Dar, după ce am analizat problema, vom înțelege că răspunsul nu este pozitiv, că sentimentul nostru l-a exprimat doar în acest fel. Răspunsul, strict exprimat, așa cum este exprimat de brahmani, și de Solomon și de Schopenhauer, este doar un răspuns nedefinit, sau identitate: 0 este egal cu 0, viața este nimic.

Din aceasta rezultă clar că a fost imposibil de căutat într-un mod rezonabil
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la întrebarea noastră și că răspunsul dat de cunoașterea rezonabilă este doar un indiciu că răspunsul poate fi obținut numai cu o formulare diferită a întrebării, numai atunci când întrebarea raportului finalului este introdusă în judecata de fază la infinit. Vom înțelege și acum că, oricât de nerezonabile și urâte ar fi răspunsurile date de credință, ele au avantajul de a introduce în fiecare răspuns raportul dintre finit și infinit. Cunoașterea rațională duce la recunoașterea faptului că viața nu are sens - viața omului se oprește și vrea să se distrugă pe sine. Dar oamenii trăiesc și pretind că cunosc sensul vieții. Fiecare dintre ei a trăit în timp ce el cunoștea sensul vieții; Ca pentru toți oamenii, tot așa pentru fiecare dintre noi, sensul vieții și posibilitatea vieții au fost date de credință. Credința, de când există umanitatea, a făcut posibil să trăiești, iar trăsăturile sale principale sunt întotdeauna aceleași peste tot. Indiferent de răspunsurile pe care orice credință le dă nimănui, fiecare răspuns de credință la existența finită a omului dă sensul infinitului, un sens nedistrus de suferință, privare și moarte. Aceasta înseamnă că într-o singură credință se poate găsi sensul și posibilitatea vieții.1) Și de aceea religia a fost și nu poate înceta să fie întotdeauna o necesitate și o condiție indispensabilă pentru viața unei persoane raționale și a umanității raționale * 2).

,i) 1b., p. Cu. 29-32.

2) 	Ce este religia și care este esența ei?“ p. 9.
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CAPITOLUL A.

Nevoia de religie.

Obiecții la necesitatea religiei și eșecul lor. Pluralitatea doctrinelor bisericești și o singură religie. Trei concepte principale de viață: primitiv-personal, păgân-social și creștin-^divin.

Religie și filozofie.

1.

Întotdeauna în toate societățile umane, în precursurile sofisticate ale vieții lor, a venit vremea când religia s-a abătut mai întâi de la sensul ei principal, apoi, cel mai mult, și mai grav, și-a pierdut sensul de bază și, în cele din urmă, a înghețat în formele lasate. , și atunci ea a fost lupta viețile oamenilor au devenit din ce în ce mai puțin. În astfel de perioade, minoritatea educată, necrezând în doctrina religioasă existentă, de obicei pretinde doar că crede, considerând necesară menținerea maselor populare în ordinea stabilită a vieții; masele de oameni, deși se țin prin inerție de formele de religie odinioară consacrate, în viața lor nu se mai ghidează după cerințele ei, ci doar după obiceiurile populare și legile statului.

Așa a fost de multe ori în diverse societăți umane. Dar ceea ce se întâmplă acum în societatea noastră creștină nu s-a întâmplat niciodată. Nu s-a întâmplat niciodată ca minoritatea bogată, conducătoare și mai bine educată, care are cea mai mare influență asupra maselor, nu numai că să nu creadă în religia existentă, dar să fie sigură că în vremea noastră nu mai este nevoie de religie, și ar inspira oamenii, îndoindu-se de adevărul religiei pe care o mărturisesc, nu mai mult
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o învățătură religioasă rezonabilă și clară decât cea care există, dar faptul că religia în general a supraviețuit timpului său și a devenit acum nu numai un organ inutil, ci și un organ dăunător în viața societăților, un fel ca cecumul din corpul uman. Religia este studiată de acest gen de oameni, nu ca ceva cunoscut nouă din experiența interioară, ci ca un fenomen exterior, ca o boală de care sunt posedați unii oameni și pe care o putem investiga doar prin simptome externe. Religia, după unii dintre acești oameni, provine din spiritualizarea tuturor fenomenelor naturale, este învățătura animismului; potrivit altora, din ideea posibilității de relații cu strămoșii decedați; în opinia celorlalţi, din frica forţelor naturii1) şi recunoaşterea şi venerarea în consecinţă a fiinţelor imaginare, după cum credea Democrit în antichitate, şi după cum afirmă filozofii şi istoricii religiei moderni *2). Și din moment ce, mai susțin oamenii învățați ai timpului nostru, știința a dovedit că „copacii și pietrele nu pot fi animate, iar strămoșii morți nu mai simt ceea ce fac cei vii, iar fenomenele naturii se explică prin cauze naturale, atunci nevoia de religia a fost și ea distrusă. , și în toate acele constrângeri pe care, ca urmare a credințelor religioase, oamenii și-au impus3).

Dar, fără a menționa faptul că recunoașterea ființelor sau ființelor supranaturale invizibile nu a avut loc întotdeauna din frica de forțele invizibile ale naturii, ca sute dintre cei mai avansați și mai educați oameni ai vremurilor trecute, Socrate, Descartes, Newton și aceiași oameni ai timpului nostru, nu mai din teama de forțele necunoscute ale naturii, recunoscând o Ființă supranaturală superioară, afirmația că religia a apărut din frica superstițioasă a oamenilor de forțele de neînțeles ale naturii, de fapt, nu răspunde nimic la întrebarea principală: de unde a venit reprezentarea despre ființe supranaturale invizibile? Dacă oamenilor le-ar fi frică de tunete și fulgere, atunci le-ar fi frică de tunete și fulgere, dar de ce au venit cu un fel de Ființă supranaturală invizibilă, de care se consideră dependenți, a inventat sufletele vii ale morților? Nu numai de frică, ci și din alte motive. Și în aceste motive se află, evident, esența a ceea ce se numește religie. În plus, fiecare persoană, vreodată,

O 1b., c.cj 3-4.

„Religie și moralitate”.

3) 	„Ce este religia”, p. 4.
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- 17 - cel puţin în copilărie cel care a trăit un sentiment religios, ştie din experienţa sa personală că acest sentiment a fost întotdeauna evocat în el nu de fenomene materiale teribile exterioare, ci de unul intern care nu avea nimic în comun cu frica de transmitere? forțe de neînțeles ale naturii, conștiința nesemnificației cuiva, singurătatea și păcătoșenia cuiva. Și, prin urmare, o persoană, atât prin observație externă, cât și prin experiență personală, poate ști că religia nu este închinarea zeităților, cauzată de o frică superstițioasă de forțele invizibile ale naturii, care este caracteristică oamenilor doar într-o anumită perioadă a dezvoltării lor. , ci ceva complet independent de frica și gradul de educație al omului și care nu poate fi distrus de nicio dezvoltare a iluminării, din moment ce conștiința omului asupra finității sale în mijlocul unei lumi nesfârșite și a păcătoșeniei sale, adică eșecul de a face tot ce putea. și ar fi trebuit să facă, dar nu a făcut, a fost întotdeauna și atâta timp cât un om rămâne om1}.

Cu toate acestea, în rândul majorității reprezentanților științei moderne, cu mâna ușoară a gânditorului francez O. Comte, a fost stabilită următoarea, foarte particulară doctrină a procesului istoric de dezvoltare a societății umane. Potrivit oamenilor de știință, a existat o perioadă ignorant-religioasă. Această perioadă a fost de mult supraviețuită de omenire, rămân semne rare, atavice ale ei. Apoi a fost o perioadă metafizică, iar aceasta a fost trăită. Acum noi, oamenii luminați, trăim într-o perioadă științifică, într-o perioadă a științei pozitive, care înlocuiește religia și conduce omenirea la un stadiu de dezvoltare la care nu ar putea ajunge niciodată, supusă învățăturilor religioase superstițioase. Prin știință se înțelege aici, evident, o astfel de știință care îmbrățișează întregul domeniu al cunoașterii umane, armonios legate și distribuite între ele în funcție de gradul de importanță, și posedă astfel de metode încât toate datele obținute de ea constituie un adevăr indubitabil. Dar din moment ce o astfel de știință nu există cu adevărat, iar ceea ce se numește știință este o colecție de cunoștințe aleatorii, nimic interconectate, adesea complet stupide și nu numai că nu reprezintă adevărul neîndoielnic, ci de foarte multe ori erorile cele mai grosolane, prezentate acum ca adevăruri, dar mâine infirmat, este evident că nu există chiar acel lucru care ar trebui să înlocuiască religia. Prin urmare, afirmația că știința va înlocui religia este

1) 	„Religie și moralitate”, s.s. 4-6.
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complet arbitrar și bazat pe o credință nejustificată într-o știință infailibilă, la fel ca și credința într-o biserică infailibilă. Între timp, oamenii care se numesc și se consideră oameni de știință sunt destul de siguri că există deja o astfel de știință care ar trebui și poate înlocui religia și chiar și acum a desființat-o. Religia a supraviețuit, a crede în altceva decât știință este ignoranță. Știința va aranja tot ceea ce este necesar și trebuie să fii ghidat în viață de o singură știință - gândiți-vă și spuneți atât oamenii de știință înșiși, cât și acei oameni din mulțime care, deși sunt foarte departe de păianjeni, cred oamenii de știință și, împreună cu ei, afirmă că există o religie.superstiție experimentată, iar în viață trebuie să fii ghidat doar de știință, adică de nimic, pentru că știința, prin însuși scopul ei - studiul a tot ceea ce există - nu poate oferi nicio îndrumare în viața oamenilor.1 ) Religia, așa cum a fost, va rămâne principalul motor, inima vieții societăților umane și fără ea, ca și fără inimă, nu poate exista viață inteligentă.

2.

Dar există o religie adevărată? Toate religiile sunt infinit diferite și nu avem dreptul să numim pe nimeni adevărat doar pentru că este mai potrivită gusturilor noastre, vor spune oamenii, considerând religiile în formele lor exterioare, ca pe un fel de boală de care se simt eliberați, dar care suferă alți oameni* 2). În calendare apare, la departamentul de informații statistice, că credințele profesate acum de locuitorii globului sunt 1000. Budismul, brahmanismul, confucianismul, taoismul și creștinismul se presupune că se numără printre aceste credințe. — Ver 1000, iar oamenii timpului nostru cred cu sinceritate acest lucru. Ver 1000, totul e o prostie, ce rost are să le studiezi?

Asemenea obiecții sunt false. Religiile sunt diferite în formele lor exterioare, dar toate sunt aceleași în principiile lor de bază. Și tocmai aceste principii de bază ale tuturor religiilor constituie acea religie adevărată, care singură în timpul nostru este caracteristică tuturor oamenilor și a cărei asimilare singură poate salva oamenii de nenorocirile lor4).

i) Ce este religia, pp. 4-6.

a) Ib., p. 46.

3) 	„Despre viață” p., 21.

4) 	„Ce este religia”, pp. 46-47.
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Sub molid, „religia” este de obicei înțeleasă ca fiind fie niște definiții mistice ale lumii invizibile, fie anumite ritualuri, un cult care sprijină, mângâie, entuziasmează oamenii în viață, fie o explicație a originii lumii, sau morală, sancționată de porunca divină, regulile vieții; dar adevărata religie este, în primul rând, descoperirea unei legi superioare, comună tuturor oamenilor, oferindu-le cel mai mare beneficiu la un moment dat.

Adevărata religie este atât de consonantă cu mintea și cunoștințele omului, atitudinea stabilită de acesta față de viața infinită care o înconjoară, care leagă viața lui de această infinitate și îi ghidează acțiunile. i) 2}

Întreaga metafizică a religiei, toate învățăturile despre zeități, despre originea lumii, sunt doar semne care însoțesc religia, diferite ca condiții geografice, etnografice și istorice. Nu Nu. o singură religie, de la cea mai înălțată la cea mai grosolană, care nu ar avea ca bază această stabilire a relației omului cu lumea din jurul său sau cauza ei rădăcină. Nu există nici unul dintre cele mai grosolane rituri religioase, precum și cel mai rafinat cult, care să nu aibă în baza lor același lucru. Orice doctrină religioasă este o expresie de către întemeietorul religiei a acelei atitudini în care se recunoaște ca om și, ca urmare a acesteia, și a tuturor celorlalți oameni, față de lume sau începutul ei și cauza ei rădăcină. nu putea dezvolta acele principii spirituale care au stat la baza vieții sale și regulile de conduită care decurg din acestea. Că oamenii orbi nu le văd nu dovedește că nu există. O astfel de religie comună pentru toți oamenii din vremea noastră nu este o religie unică, cu toate particularitățile și perversiunile ei, ci o religie care constă din acele prevederi religioase care sunt aceleași în toate comunitățile și ne sunt cunoscute, practicată de mai mult de 9/i aproximativ. genul de religii umane, există, iar oamenii nu au devenit încă complet brutalizați numai pentru că cei mai buni oameni din toate națiunile, deși inconștient, aderă la această religie și o mărturisesc, și numai sugestia înșelăciunii, care, cu ajutorul preoți și oameni de știință, este efectuată asupra oamenilor, îi împiedică să o accepte în mod conștient. Prevederile acestui lucru sunt adevărate

♦

i) „Sfârșitul secolului”, p. 15.

d) „Ce este religia”, p. 11.

h) „Religie și moralitate”, p. 7.

Biblioteca „Runivers”

- 2Θ--lea;

religiile sunt atât de specifice oamenilor încât. de indata ce sunt informati! ei, sunt acceptați de ei ca ceva cunoscut de mult timp și de la sine înțeles. Pentru noi, această adevărată religie este creștinismul, în acele poziții ale ei, în care converge nu cu forme exterioare, ci cu prevederile de bază ale brahmanismului, confucianismului, taoismului, evreii, budismului, chiar mahomedanismului. În mod similar, pentru cei care profesează brahmanismul, confucianismul și alte învățături, adevărata religie va fi cea ale cărei prevederi principale converg cu prevederile principale ale tuturor celorlalte religii răspândite. Și aceste prevederi sunt foarte simple, ușor de înțeles și nu sunt polisilabice.1)

_ Astfel, pluralitatea crezurilor poate servi doar ca o dovadă a eșecului doctrinelor religioase sau al bisericilor individuale, dar în niciun caz un argument împotriva necesității și adevărului religiei în general. Ceea ce este necesar și drag este rezolvarea contradicției dintre finit și infinit și un astfel de răspuns la întrebarea vieții în care viața este posibilă. Și aceasta este singura îngăduință pe care o găsim pretutindeni, mereu și printre toate popoarele, o permisiune scoasă din timp în care viața oamenilor se pierde pentru noi, o permisiune atât de grea încât nu putem face așa ceva - aceasta este permisiunea. noi distrugem frivol, pentru a pune din nou întrebarea care este inerentă fiecăruia și la care nu avem răspuns. 2)

3.

Expresiile relației unei persoane cu lumea sau începutul ei și cauza ei rădăcină sunt foarte diverse, corespunzătoare condițiilor etnografice și istorice în care se află întemeietorul unei religii și oamenii care o asimilează pe mii de ani de anticipare a înțelegerii. ale maselor și, prin urmare, aceste relații ale omului cu lumea, adică religiile, par a fi foarte multe, dar în esență există doar trei relații de bază ale omului cu lumea sau cu începutul ei: 1) personal primitiv, 2) public păgân. și 3) creștină sau divină. În același timp, a doua relație a omului cu lumea — socială — este în esență doar o extensie a primei. Există trei și doar trei astfel de relații, nu pentru că

1) 	„Ce este religia”, p. 47.

2) 	„Mărturisire”, p. 33.

3) 	„Religie și moralitate”, p. 7.
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că am combinat în mod arbitrar diferite înțelegeri ale vieții în aceste trei, dar pentru că acțiunile tuturor oamenilor se bazează întotdeauna pe una dintre aceste înțelegeri ale vieții și pentru că nu putem înțelege viața decât în aceste trei moduri.

Prima dintre aceste relații, cea mai veche, care se găsește acum între oameni la cel mai de jos stadiu de dezvoltare, constă în faptul că omul se recunoaște ca o ființă autosuficientă, trăind în lume în scopul de a dobândi în ea. cel mai mare bine personal posibil, indiferent de cât de mult suferă binele altor ființe de pe urma asta. Din această primă relație cu lumea, în care se află fiecare copil, intrând în viață și în care omenirea a trăit în primul — păgân — elev al dezvoltării ei și încă mai trăiesc mulți oameni separați, cei mai nepoliticoși din punct de vedere moral și popoare sălbatice — curg toate religiile antice păgâne, precum și formele inferioare ale religiilor ulterioare în forma lor pervertită: budismul pervertit, taoismul, mahomedanismul etc., toate sacrificiile și rugăciunile pentru dăruirea binecuvântărilor pământești - urmează din aceeași atitudine față de viață. A doua relație, păgână, a omului cu lumea, cea socială, care este stabilită de el în etapa următoare, relația caracteristică mai ales oamenilor maturi, constă în faptul că sensul vieții este recunoscut nu în binele cuiva. persoană individuală, dar în binele unei totalități cunoscute de personalități: familie, gen, oameni, chiar umanitate (o încercare de religie a pozitiviștilor). Sensul vieții în această relație a omului cu lumea este transferat de la individ la familie, clan, oameni, la totalitatea cunoscută de indivizi, al căror bine este considerat scopul existenței. Din această relație decurg toate de aceeași natură a religiilor patriarhale și sociale: religiile chineză și japoneză, religia de stat a romanilor, presupusa religie a umanității - pozitiviștii. Toate ritualurile de venerare a strămoșilor din China și Japonia, închinarea împăraților din Roma, se bazează pe această relație a omului cu lumea.

A treia relație a omului cu lumea — cea în care fiecare bătrân se simte involuntar și în care intră acum omenirea — constă în faptul că sensul vieții este recunoscut de om nu mai este în atingerea scopului său personal sau a scopul oricărui set de oameni, dar numai în serviciu i)

i) „Împărăția lui Dumnezeu este în tine”, p. 63.
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22 - sotia-lui Vrl, care l-a produs pe el si intreaga lume sa-si atinga - nu propriile scopuri, ci scopurile acestui Testament. Din această atitudine față de lume decurge cea mai înaltă învățătură religioasă cunoscută nouă, ale cărei rudimente se aflau deja printre pitagoreeni, terapeuți, esenieni, egipteni și perși, brahmani, budiști și taoiști, în cei mai înalți reprezentanți ai lor, dar care și-a primit complet și . cea din urmă expresie este doar în creștinism – în sensul său adevărat, nepervertit.

Toate religiile posibile, oricare ar fi ele, sunt inevitabil distribuite între aceste trei relații ale oamenilor cu lumea.

4.

O fundație religioasă este condiția indispensabilă a oricărei doctrine de viață rezonabile, clare și fructuoase. Orice filozofie nu poate fi o știință dacă nu ia ca bază datele stabilite de religie.

Oricât de ciudat ar părea oamenilor care sunt obișnuiți să considere religia ca pe ceva inexact, „neștiințific”, fantastic, instabil, în timp ce știința ca ceva solid, precis, de netăgăduit, în cazul filosofiei se dovedește exact invers.

Înțelegerea religioasă spune: există în primul rând și dincolo de orice îndoială un lucru indefinibil cunoscut nouă: ceva care este sufletul nostru și Dumnezeu. Dar tocmai pentru că știm acest lucru în primul rând și dincolo de orice îndoială, nu îl mai putem determina prin nimic, ci credem că ego-ul există și că el stă la baza tuturor, iar pe această credință ne construim toată învățătura viitoare. Înțelegerea religioasă a tot ceea ce este cunoscut de om, evidențiază ceea ce nu este supus definiției și spune despre asta: „Nu știu”. Iar o asemenea receptare în raport cu ceea ce nu este dat să cunoască omului constituie prima și cea mai necesară condiție a cunoașterii adevărate. Așa sunt învățăturile lui Zoroastru, brahmani, Buddha, Laotse, Confucius, Hristos. Înțelegerea filozofică a vieții, fără a vedea diferența sau a închide ochii la diferența dintre cunoașterea fenomenelor externe și cunoașterea sufletului și a lui Dumnezeu, consideră compuși chimici și - conștiința unei persoane din „Eul” său, astronomic. observații și calcule și - recunoașterea supusă în egală măsură definițiilor verbale raționale este începutul vieții, amestecând definitul cu indefinibilul, cognoscibilul cu conștientul, fără a înceta să construiască fantastic, unul pe altul, teorii după teorii, încercând să determine neo -i)

i) 	„Religie și moralitate”, pp. 8-9.
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- иã previzibil.' Așa sunt învățăturile despre viața lui Aristotel, Platonov, Leib-, Nitsev, Locke, Hegel, Spencer și mulți și mulți alții, dar numele lor este legiune. În esență, toate aceste învățături sunt fie raționamente goale despre ceea ce nu este supus raționamentului, raționament care poate fi numit filozofie, dar nu filozofie, nu filozofie a înțelepciunii, ci iubire-înțelepciune, fie o repetiție proastă a ceea ce, în raport cu morala. legile sunt exprimate mult mai bine în învățăturile religioase.

Da, oricât de ciudat ar părea oamenilor care nu s-au gândit niciodată la asta, înțelegerea vieții oricărui păgân care recunoaște începutul inexplicabil al tuturor, personificat prin m în orice idol, oricât de nerezonabile ideile lui despre acesta început inexplicabil. , o astfel de înțelegere a vieții este încă incomparabil mai înaltă decât înțelegerea vieții a unui filozof care nu recunoaște fundamentele indefinibile ale cunoașterii. Păgânul religios recunoaște ceva indefinibil, crede că acesta stă la baza tuturor, iar pe acest nedefinit își construiește înțelegerea vieții bine sau rău, se supune acestui nedefinit și se ghidează după el în acțiunile sale. Filosoful, pe de altă parte, încercând să determine ceea ce determină orice altceva și, prin urmare, nu poate fi determinat, nu are o bază solidă nici pentru a-și construi înțelegerea vieții, nici pentru a-și ghida acțiunile.

Nu poate fi altfel, întrucât toată cunoașterea este stabilirea de relații între cauze și efecte, în timp ce lanțul de cauze este nesfârșit și, prin urmare, este evident că studiul unui număr cunoscut de cauze dintr-un lanț infinit nu poate sta la baza unui viziunea asupra lumii.

Cum să fii? De unde îl poți obține? Raționamentul, adică activitatea minții, nu oferă o astfel de bază. O persoană nu are alte cunoștințe în afară de cunoștințele raționale? Și răspunsul este evident: o astfel de cunoaștere, cu totul specială din rațional, independentă de lanțul nesfârșit de cauze și efecte, fiecare o cunoaște în sine. Această cunoaștere este conștiința propriului „eu” spiritual.

Când un om în mod direct, el însuși găsește această cunoaștere, independent de lanțul de cauze și efecte, el o numește conștiință; când găsește această conștiință comună tuturor oamenilor în învățăturile religioase, el numește această cunoaștere, în contrast cu cunoașterea rațională, credință. Așa sunt toate credințele, de la cele mai vechi până la cele mai recente. Esența tuturor, așa cum am menționat mai sus, este că, în ciuda acelor forme adesea absurde,
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pe care le-a acceptat în perversia sa, ele dau totuși celui care le acceptă astfel de fundamente ale cunoașterii, independente de lanțul de cauze și efecte, care singure dau naștere unei perspective rezonabile asupra lumii. Deci filozoful științific tse . recunoașterea fundamentelor religioase, se face inevitabil necesară, învârtindu-se într-un lanț nesfârșit de cauze, pentru a căuta o cauză imaginară și imposibilă a tuturor cauzelor. O persoană religioasă este conștientă de această cauză a tuturor cauzelor, crede în ea și, drept urmare, are o înțelegere fermă a vieții și un ghid la fel de ferm pentru acțiunile sale.

■i) Scrisoare către K. 51. Grota din 18 sept. Orașul YUYU („Noua colecție de litere J' . . N, Tolstoi”, pp. 365-367).
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CAPITOLUL II.

Principala contradicție a vieții și rezolvarea ei

Conștiință divizată în oamenii lumii noastre. Nașterea adevăratei vieți în om. Baza cunoașterii. Subordonarea binelui personalității animalelor legii rațiunii. Dragostea este activitatea una și completă a vieții adevărate. Dumnezeu. Voința Supremă.

1.

Din ce în ce mai des oamenii se trezesc la o conștiință rațională, prind viață în mormintele lor, iar principala contradicție a vieții umane, în ciuda tuturor eforturilor oamenilor de a o ascunde de ei înșiși, cu forță și claritate teribilă devine în fața majorității oamenilor. .

Întreaga mea viață este o dorință de bine pentru mine însumi, - își spune persoana trezită, - mintea îmi spune că nu poate exista niciun bine pentru mine și, indiferent ce aș face, indiferent ce aș realiza, totul se va termina cu la fel: suferința și moartea, anihilarea. Vreau binele, viața, sensul rezonabil, dar în mine și în tot ceea ce mă înconjoară – răul, moartea, prostiile. Există o vanitate de oameni care fac, fără să știe de ce, lucruri pe care le fac alții, fără să știe de ce. Toată lumea trăiește ca și cum nu și-ar da seama de sărăcia situației lor și de lipsa de sens a activităților lor. „Fie sunt nebuni, fie sunt eu”, își spune bărbatul slăbit, „Dar toată lumea nu poate fi nebună, de aceea, eu sunt nebun. Dar nu, sinele inteligent care îmi spune asta nu poate fi nebun. Să fie singur împotriva lumii întregi, dar nu pot decât să cred. Și omul se recunoaște singur în întreaga lume cu acele întrebări înfricoșătoare care îi sfâșie sufletul. Și trebuie să trăiești. Un sine, personalitatea lui, îi spune să trăiască. Iar celălalt eu, mintea lui, spune: „este imposibil să trăiești”. O persoană simte că este împărțită în două. Iar această despicare îi sfâșie dureros sufletul x). i)

i) „Despre viață”, pp. 30-31.
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„Ce are viața adevărată?” se întreabă el și vede că nici el nu are viața adevărată. nici acele fiinţe care o înconjoară, ci numai ceea ce doreşte binele are viaţă1). I se pare că conștiința rațională trezită în el îi rupe și oprește viața doar pentru că recunoaște ca viață a lui ceea ce nu a fost, nu este și nu putea fi viața lui. Învățătura falsă l-a confirmat în ideea că viața lui este o perioadă de timp de la naștere până la moarte și, privind viața vizibilă a animalelor, a amestecat ideea de viață vizibilă cu conștiința sa și a fost complet convins că această viață el a văzut că era viața lui. Dar ideea lui că a trăit tot timpul de la naștere până în momentul prezent este o înșelăciune a conștiinței, asemănătoare cu înșelăciunea conștiinței în vise: înainte de trezire nu existau vise, toate s-au format - în momentul trezirii. Înainte de trezirea conștiinței raționale nu exista viață, ideea vieții trecute s-a format în timpul trezirii conștiinței raționale * 2). În realitate, viața noastră adevărată este doar conștiința acelei ființe spirituale, care este separată de orice altceva și închisă în limitele corpului și mișcării. Această ființă spirituală este întotdeauna egală cu ea însăși și nu este supusă schimbării; dar ni se pare că crește și se freacă în timp, adică se mișcă. Se deplasează doar limitele în care se află; ni se pare la fel cum pare că luna se mișcă atunci când norii o trec prin ea. Deci oamenii atribuie două sensuri diferite cuvântului „viață”. Un sens este conceptul de materie în mișcare, separată de orice altceva, recunoscută de om ca el însuși, iar al doilea este o ființă spirituală imobilă, întotdeauna egală cu ea însăși, pe care omul o recunoaște ca el însuși. Aceste concepte par a fi diferite, de fapt nu sunt două, ci un singur concept: conceptul de conștiință a sinelui ca ființă spirituală, închisă în limite.

Recunoașterea de către viață a existenței spațiale și temporale a unei ființe separate este doar o iluzie. Conștiința de sine ca ființă separată de toate este posibilă doar pentru o ființă spirituală. Și, prin urmare, viața este întotdeauna viața unei ființe spirituale. Doar doctrina falsă a vieții umane, ca existența unui animal de la naștere până la moarte, în care oamenii sunt crescuți și susținuți, produce acel chinuitor.

1) 	„Învățătura creștină”, p. 13.

2) 	„Despre viață”, pp. 32-33.

3) 	„Despre conștiința principiului spiritual”, pp. 9-11.
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o nouă stare de scindare în care intră oamenii atunci când se găseşte în ei o conştiinţă rezonabilă1).

2.

Viața adevărată este întotdeauna depozitată într-o persoană, așa cum este depozitată în cereale, și vine momentul când această viață este dezvăluită. Descoperirea ei constă în faptul că personalitatea animală atrage o persoană spre propriul său bine, în timp ce conștiința rațională îi arată imposibilitatea binelui personal și indică un alt bine. Nu este încă pe deplin elucidat, dar binele personal este atât de sigur distrus încât este imposibil să continui existența personală; iar în om începe să se stabilească o nouă relație a animalului său cu conștiința rațională. Omul începe să se nască în adevărata viață umană. Ceva asemănător se întâmplă cu ceea ce observăm în lumea materială la fiecare naștere. Fatul se va naste nu pentru ca vrea sa se nasca, ca ii este mai bine sa se nasca si ca stie ca este bine sa se nasca, ci pentru ca este copt si nu-si poate continua existenta de odinioara; el trebuie să se predea vieţii noi, nu atât pentru că viaţa nouă îl cheamă, cât pentru că posibilitatea existenţei anterioare a fost distrusă. Conștiința rațională, crescând imperceptibil în personalitatea sa, crește până la punctul în care viața în personalitate devine imposibilă. Nu vedem creșterea conștiinței raționale pentru că noi înșine o realizăm: viața noastră nu este altceva decât această naștere a acelei ființe invizibile pentru noi, care se naște în noi.

Dar ce este această conștiință inteligentă?

În general, rațiunea nu poate fi definită și nu este nevoie să o definim, pentru că nu numai că o știm cu toții, ci doar rațiunea o știe. Motivul pe care îl cunoaștem mai cu adevărat și mai presus de toate, astfel încât tot ceea ce cunoaștem în lume, îl cunoaștem numai pentru că acest lucru cognoscibil de către noi concordă cu legile acestui motiv, fără îndoială, cunoscut de noi. Știm și ne este imposibil să nu cunoaștem rațiunea. Este imposibil, pentru că rațiunea este acea temniță, potrivit căreia trebuie să trăiască inevitabil ființe rezonabile, oamenii. Iar legea pe care o cunoaștem în noi înșine, ca lege a vieții noastre, este aceeași lege conform căreia au loc toate fenomenele exterioare ale lumii, numai cu această diferență, că cunoaștem această lege în noi înșine, ca ceva ce noi înșine trebuie să ne angajăm.

') Despre viață”, p. 35.
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iiatvr în O'rvnѣshchshh / same, yavleshyahshch^nak; ce se completează .conform acestei legi fără participarea noastră; În împlinirea acestei legi, în subordonarea minții noastre animale față de lege, pentru a realiza bine, constă viața noastră. Acceptând binele și existența personalității noastre animale pentru toată viața și refuzând munca vieții care ne este destinată, ne lipsim de adevăratul nostru bine și de adevărata noastră viață, iar în locul ei înlocuim acea existență a activității noastre animale care este vizibilă pentru noi, ceea ce are loc independent și independent, prin urmare nu poate fi viața noastră.

Viața, omul o cunoaște în sine ca o luptă pentru bine, realizabilă prin subordonarea personalității sale animale legii rațiunii * 2 3). Această viață se dezvăluie în timp și spațiu, dar este determinată nu de condițiile temporale și spațiale, ci doar de gradul de subordonare a personalității animalului față de rațiune?). Forțele Spațiale; naturale și temporale - forțe definite, finite, incompatibile cu conceptul de viață; puterea de a tinde spre bunăstare prin supunerea rațiunii este o putere care se ridică în înălțime, însăși puterea vieții, pentru care nu există limite temporale sau spațiale4).

Esența învățăturii lui Hristos este că o persoană ar trebui să știe cine este; pentru ca el, ca o pasăre care nu-și folosește aripile, alergând pe pământ, să înțeleagă că nu este un animal muritor, dependent de condițiile lumii, ci ca o pasăre care înțelege că are aripi și crede în ei, ar înțelege că el, el însuși, nu s-a născut și nu a murit niciodată, ci există întotdeauna și trece în această lume doar una dintre nenumăratele forme de viață pentru a împlini voia Celui care l-a trimis în această viață5).

3.

Este o amăgire că ceea ce vedem, pe personalitatea noastră animală, există o lege care se face. legea vieții noastre este o veche amăgire în care oamenii au căzut și au căzut mereu. Ea, ascunzând mereu de oameni obiectul principal al cunoașterii lor, subordonarea personalității animalelor față de rațiune pentru a realiza binele vieții, pune în locul său studiul existenței oamenilor, indiferent de

J) Ib., se. 37-40.

z) Ib., p. 52.

3) 	Ib., p. 53.

4) 	Ib., p. 54.

b) „Jurnal”, vol. 1, p. 11.
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din binele vietii1). Pentru a înțelege viața unei persoane, adică „acea lege, căreia, pentru binele omului, trebuie subordonată personalitatea sa animală, oamenii consideră: fie existența istorică, dar nu viața omului, fie nerecunoscută de om, ci doar supunerea animalului, iar planta și materia, vizibile pentru el, după legi diferite, adică fac același lucru pe care l-ar face oamenii care studiază poziția obiectelor necunoscute de ei pentru a găsi acel scop necunoscut pe care trebuie să-l urmeze.

Este destul de adevărat că cunoaşterea manifestării vizibile a existenţei oamenilor în istorie poate fi instructivă pentru noi; că, în același mod, poate fi instructiv pentru noi să studiem legile personalității animale a omului și a altor animale și este instructiv să studiem acele legi cărora materia însăși este supusă. Studiul tuturor acestor lucruri este important pentru o persoană, arătându-i, ca în reflecție, ce trebuie făcut în viața sa; dar este evident că cunoașterea a ceea ce se întâmplă deja și vizibil pentru noi, oricât de completă ar fi, nu ne poate oferi cunoștințele principale de care avem nevoie, cunoașterea acelei legi căreia trebuie să se supună personalitatea noastră animală pentru binele nostru. Cunoașterea săpăturilor în curs este instructivă pentru noi, dar numai atunci când recunoaștem acea lege a rațiunii căreia trebuie să fie supusă personalitatea noastră animală. Cunoașterea adevărată constă în a ști că știm ceea ce știm și nu știm ceea ce nu știm, spunea Confucius. Lucrul fals este să credem că știm ceea ce nu știm și nu știm ce știm. Și este imposibil să dăm o definiție mai precisă a acelei cunoștințe false care domnește printre noi.

Persoanei cu cunoștințe false i se pare că știe tot ceea ce îi apare în spațiu și timp și că nu știe ce știe în conștiința sa rațională. Un astfel de om i se pare că binele în general și binele lui este obiectul cel mai de necunoscut pentru el; obiect aproape la fel de incognoscibil îi apare mintea lui, conștiința lui rațională; un obiect ceva mai cognoscibil i se pare ca un animal; Animalele și plantele îi par obiecte încă mai cognoscibile, iar materia moartă, infinit răspândită i se pare cea mai cognoscibilă. De fapt, noi

1) „Despre viață”, p. 41.
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cunoaștem pe deplin doar ceea ce nu este determinat nici de spațiu, nici de timp — binele și legea rațiunii. Cunoaștem obiectele exterioare cu atât mai puțin, cu atât conștiința noastră participă mai puțin la cunoaștere și, prin urmare, cu atât obiectul este mai mult determinat de spațiu și timp.

Adevărata cunoaștere a omului se termină cu cunoașterea personalității sale, a animalului său. Acesta este animalul său, luptă spre bine și supus legii rațiunii, o persoană știe într-un mod cu totul special din cunoașterea a tot ceea ce nu este personalitatea sa. *0n se cunoaște în acest animal ca ceva independent de timp și spațiu. Când se întreabă despre locul lui în timp și spațiu, în primul rând i se pare că stă în mijlocul timpului nesfârșit de ambele părți și că este centrul unei mingi a cărei suprafață este peste tot și nicăieri. Și acest foarte, atemporal și extraspațial, omul se cunoaște cu adevărat pe sine și aici se termină cunoștințele sale adevărate. Tot ceea ce este în afara acestui sine, o persoană poate observa și determina doar într-un mod extern condiționat. După ce a renunțat pentru o vreme la cunoașterea de sine ca un centru rațional care luptă spre bine, adică o ființă atemporală și spațială, o persoană poate admite condiționat pentru o vreme că face parte din lumea vizibilă, manifestându-se atât în spațiu, cât și în spațiu. timp. Privindu-se în acest fel în spațiu și timp, în legătură* cu alte ființe, o persoană combină adevărata cunoaștere interioară despre sine cu observarea sa exterioară și primește o idee despre sine ca persoană în general, similară cu toate celelalte. oameni; conform acestei cunoștințe convenționale despre sine, o persoană primește și o idee exterioară despre alți oameni, dar nu le cunoaște. În spatele oamenilor, și mai departe de sine, omul vede în spațiu și timp animale care diferă de oameni și unele de altele. Aceste ființe ar fi complet de neînțeles pentru el dacă nu ar avea cunoștințe despre om în general; dar, având această cunoaștere și deturnându-și conștiința rațională de la conceptul de om, primește și o idee despre animale; dar această idee este chiar mai puțin ca cunoaștere pentru el decât ideea lui despre oameni în general. El vede deja un număr imens dintre cele mai diverse animale și, cu cât numărul lor este mai mare, cu atât este, evident, mai puțin posibil să le cunoască. Mai departe de el vede plante, iar prevalența acestor fenomene în lume este încă în creștere și îi este încă imposibil să le cunoască. Încă mai departe de sine, în spatele animalelor și plantelor, în spațiu și
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timp, o persoană vede corpuri neînsuflețite și deja puțin sau deloc diferite forme de materie. El înțelege materia cel mai puțin dintre toate. Cunoașterea formelor materiei îi este deja complet indiferentă și nu numai că nu o cunoaște, ci doar și-o închipuie pentru sine, cu atât mai mult cu cât materia îi apare deja în spațiu și timp ca infinită.

Astfel, adevărul cunoștințelor noastre nu depinde de observabilitatea obiectelor în spațiu și timp, ci dimpotrivă: cu cât manifestarea unui obiect este mai observabilă în spațiu și timp, cu atât ne este mai puțin clară.

Cunoașterea ta despre lume decurge din conștiința străduinței noastre pentru bine și a nevoii, pentru a realiza acest bine, de a ne supune minții noastre animale. Dacă cunoaștem viața unui animal, este doar pentru că vedem aceeași efort și necesitate în animal. Dacă cunoaștem materia, atunci o știm doar pentru că, deși nu înțelegem beneficiul ei, tot vedem în ea același fenomen. Cunoașterea a orice pentru noi este transferul către alte obiecte a cunoașterii noastre că viața este o luptă pentru bine, realizată prin respectarea legii rațiunii. Și, dimpotrivă, oricât de mult studiază o persoană viața, vizibilă, tangibilă, observată de el în sine și în ceilalți, o viață care se desfășoară fără eforturile sale, această viață va rămâne mereu un mister pentru el; din aceste observații nu va înțelege niciodată această viață, de care este inconștient, și observând această viață misterioasă, ascunzându-se mereu de el în infinitatea spațiului și a timpului, nu își va lumina în niciun fel viața adevărată, revelată în conștiință și constând în subordonarea lui la o cu totul specială de la fiecare și ea însăși.personalitate animală cunoscută de el printr-o lege a rațiunii foarte specială și cel mai bine cunoscută de el, pentru atingerea propriei sale foarte speciale și cel mai bine cunoscute de el bun1 2 ).

4.

Oamenii gândesc și spun de obicei că renunțarea la binele individului este o ispravă, la demnitatea unei persoane. Dar aceasta nu este o virtute, nu este o ispravă, ci o condiție inevitabilă a vieții umane. În același timp, pe măsură ce o persoană se recunoaște ca o personalitate, separată de întreaga lume, el recunoaște și alte personalități ca fiind separate de

1) 	Іb, p. Cu. 43-50.

2) 	Іb., p. 52.
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a întregii lumi și a legăturii lor între ele și a iluzorii binelui personalității sale și a unei singure realitati a binelui care ar putea satisface conștiința lui rațională. Pentru un animal care nu are o conștiință rațională, arătându-i sărăcia și caracterul finit al existenței sale, bunătatea personalității și continuarea genului de personalitate care decurge din aceasta, este cel mai înalt țel al vieții. Pentru o persoană, personalitatea este doar acea etapă a existenței, din care i se dezvăluie adevăratul bine al vieții sale, care nu coincide cu binele personalității. Conștiința personalității pentru om nu este viața, ci limita de la care începe viața lui, constând în realizarea din ce în ce mai mare a propriului bine, independent de binele personalității animale. Renunțarea la binele personalității animale este legea vieții umane. Dacă nu este săvârșită în mod liber, exprimându-se în supunere față de conștiința rațională, atunci se realizează în fiecare persoană cu forța în timpul morții carnale a animalului său, când acesta, din severitatea suferinței, își dorește un singur lucru: să scape de conștiința dureroasă a unei personalități care pier și trece într-un alt fel de existență.

Trebuie totuși amintit că personalitatea animală, în care se află omul și pe care este chemat să o subordoneze conștiinței sale raționale, nu este un obstacol, ci un mijloc prin care își atinge scopul binelui său; animalul. personalitatea este pentru om instrumentul cu care lucrează. Acesta este un talent care i-a fost dat pentru creștere, și nu pentru păstrare. Evanghelia spune: „Și cine vrea să-și salveze viața, o va pierde. Și oricine își va pierde viața pentru Mine, o va găsi.” Aceste cuvinte spun că este imposibil să salvăm ceea ce trebuie să piară și să moare fără încetare, dar că numai renunțând la ceea ce va pieri și trebuie să piară din personalitatea noastră animală, primim viața noastră adevărată, care nu piere și nu poate pieri. Se spune că adevărata noastră viață începe doar atunci când încetăm să considerăm viață ceea ce nu a fost și nu putea fi viață pentru noi – existența noastră animală. Aceasta este definiția vieții dată de omul Isus Hristos.

„Dar eu simt cerințele personalității mele și, prin urmare, aceste cerințe sunt legitime”, spun oamenii de obicei. Da, aceste cereri sunt legitime, dar numai atâta timp cât o persoană nu depune eforturi rezonabile pentru a satisface aceste cereri și pentru a le spori. Toate nevoile lui sunt asigurate atât pentru un om, cât și pentru o pasăre și o floare, dacă duce o viață rațională.
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Și într-adevăr, cine, un om gânditor, poate crede că poate diminua mizeria existenței sale, asigurându-și personalitatea? Sărăcia existenței unei persoane nu vine din faptul că este o persoană, ci din faptul că își recunoaște existența personalității ca viață și blat. Abia atunci apare contradicția, dezbinarea și suferința omului. Suferința unei persoane începe doar atunci când își folosește puterea minții pentru a întări și a crește până la limite infinite cerințele crescânde ale personalității pentru a ascunde de sine cerințele rațiunii.

Nu se poate și nu trebuie să renunțe la personalitate și cerințele ei, precum și la toate acele condiții în care există o persoană, dar se poate și nu trebuie să recunoască aceste condiții ca fiind viața însăși. Se poate și trebuie să folosească condițiile date de viață, dar nu se poate și nu trebuie să considere aceste condiții ca scop al vieții. Nu să renunțe la personalitate, ci să renunțe la bunătatea personalității și să înceteze să mai recunoască personalitatea ca viață — asta trebuie să facă o persoană pentru a-i pune la dispoziție binele, avântul pentru care „îi constituie viața”.

5.

Acest bine nu este ceva dedus doar din raționament, nu este ceva ce trebuie căutat undeva, nu este un bine promis undeva și cândva, ci este un lucru foarte familiar unei persoane - un bun de care este direct atras fiecare suflet uman necorupt. Toți oamenii din prima copilărie știu că, pe lângă binele personalității animale, mai există și un alt bine, mai bun al vieții, care nu numai că nu depinde de satisfacerea poftelor personalității animale, ci, dimpotrivă, este cu atât mai mare cu atât mai mare este renunţarea la binele personalităţii animale.personalitate. Sentimentul care rezolvă toate contradicțiile vieții umane și oferă cel mai mare beneficiu unei persoane este cunoscut de toți oamenii. Acest sentiment este iubire. Motivul este acea lege căreia, pentru binele ei, trebuie să se supună personalitatea animală a omului. Dragostea este singura activitate umană* 2).

Și iată întrebările: în numele ce dragoste și cum să acționezi? În numele ce dragoste să sacrifici o altă iubire, pe cine iubești mai mult și cui îi faci mai bine, soție sau copii, soție și copii sau prieteni? Cum să-ți slujești țara iubită

') ib., p. Cu. 72-73.

2) 	Ib-, p. 77.
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fără a încălca dragostea pentru soție, copii și prieteni? Cum, în sfârșit, să rezolv întrebările despre cât de mult pot sacrifica și despre personalitatea mea, care este necesară pentru a-i sluji pe ceilalți? În ce măsură pot avea grijă de mine ca să pot, iubindu-i pe ceilalți, să-i slujesc? Toate aceste întrebări par foarte simple oamenilor. care nu încearcă să-și dea socoteală despre acel sentiment pe care îl numesc iubire, dar nu numai că nu sunt simpli, ci sunt complet insolubili. Și nu degeaba avocatul i-a pus lui Hristos chiar această întrebare: „Cine este aproapele?” Răspunsul la aceste întrebări pare foarte ușor doar persoanelor care uită condițiile reale ale vieții umane.

La urma urmei, toate acestea sunt cerințele iubirii și toate sunt împletite, astfel încât satisfacerea cerințelor unora privează o persoană de posibilitatea de a-i satisface pe alții. Dacă, totuși, recunosc că un copil rece poate să nu fie îmbrăcat, pentru că copiii mei vor avea într-o zi nevoie de rochia care mi se cere, atunci s-ar putea să nu cedez altor exigențe ale iubirii în numele viitorilor mei copii. Este exact la fel și în ceea ce privește dragostea pentru patrie, ocupațiile alese și pentru toți oamenii. Dacă o persoană poate refuza cerințele celei mai mici iubiri a prezentului în numele cererii celei mai mari iubiri a viitorului, atunci nu este clar că o astfel de persoană, dacă și-a dorit-o cu toată puterea, nu va fi niciodată capabil să ia în considerare cât de mult poate refuza cererile prezentului în numele viitorului și de aceea, neputând rezolva această întrebare, va alege întotdeauna acea manifestare a iubirii care îi va fi plăcută, adică va acționează nu în numele iubirii, ci în numele personalității sale.

Dacă o persoană decide că este mai bine pentru el să se abțină de la îndeplinirea cerințelor acestei, cea mai mică iubire în numele altuia, viitoarea manifestare a unei iubiri mai mari, atunci se înșală fie pe sine, fie pe alții și nu iubește pe nimeni decât pe sine singur. . Nu există dragoste în viitor; iubirea este doar activitate în prezent. O persoană care nu arată dragoste în prezent nu are dragoste. Ceea ce oamenii care nu înțeleg viața numesc iubire este doar o anumită preferință pentru anumite condiții ale binelui personalității cuiva față de ceilalți. Când un bărbat spune că își iubește soția, copilul sau prietenul, spune doar că prezența soției, copilului, prietenului său în viața lui sporește binele vieții sale personale. Aceste preferințe sunt legate de iubire în același mod în care existența este legată de viață. Și așa cum existența este numită viață de oamenii care nu înțeleg viața, tot așa preferința este numită iubire de către acești oameni.
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unele condiţii de existenţă personală altora. Aceste sentimente sunt preferințe pentru anumite ființe, ca, de exemplu, pentru copiii noștri, sau chiar pentru anumite ocupații, de exemplu: pentru știință, pentru arte, numim și iubire; dar astfel de sentimente de preferință, infinit variate, alcătuiesc întreaga complexitate a vieții animale vizibile, tangibile a oamenilor și pot fi numite iubire, deoarece nu au semnul principal al iubirii - activitate care are atât un scop, cât și un rezultat bun.

Posibilitatea iubirii adevărate începe doar atunci când o persoană și-a dat seama că nu este bine pentru el din personalitatea sa animală. Nu din cauza dragostei pentru un tată, pentru un fiu, pentru o soție, pentru prieteni, pentru oameni buni și dulci, așa cum cred oamenii de obicei, oamenii renunță la personalitate, ci doar ca urmare a conștiinței inutilității existenței personalitatea, conștiința imposibilității binelui său și, prin urmare, ca urmare a renunțării la viața unei persoane, o persoană va cunoaște dragostea adevărată și își poate iubi cu adevărat tatăl, fiul, soția, copiii și prietenii. Dragostea adevărată are întotdeauna ca bază renunțarea la binele individului și la bunăvoința care rezultă față de toți oamenii. Numai pe această bunăvoință generală poate crește dragostea adevărată pentru oameni cunoscuți — proprii sau alții. Și numai o astfel de iubire dă adevărata binecuvântare a vieții și rezolvă contradicția aparentă dintre conștiința animală și cea rațională).

De ce este atât de greu să nu fii de acord cu o altă persoană și chiar mai greu să nu-ți placă o altă persoană? Pentru că toți simțim că ceea ce în noi ne face oameni este același în toate. Deci, neiubind pe ceilalți, nu suntem de acord cu ceea ce este unul în toate, nu suntem de acord cu noi înșine * 2).

Fiecare încearcă să-și facă el însuși cât mai mult bine posibil, iar cel mai mare bine din lume este să fie în dragoste și armonie cu toți oamenii. Cum poți obține această bunătate când simți că îi iubești pe unii oameni și nu îi iubești pe alții? Trebuie să înveți să-i iubești pe cei pe care nu-i iubești. O persoană învață cele mai dificile arte, învață să citească, să scrie, orice știință, meșteșuguri. Dacă o persoană ar învăța să iubească la fel de sârguincios precum învață științele și meșteșugurile, ar învăța curând și ușor să iubească pe toți oamenii, chiar și pe cei care ne sunt neplăcuți.

Prin natura sa, iubirea, dorinta de bine, cauta sa imbratiseze tot ce exista. Într-un mod natural, își extinde

!) Ib., p. Cu. 81-86.

21 „Calea vieții”, p. 88.
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limitele iubirii, în primul rând pentru familie, soție, copii, lot pentru prieteni, compatrioți; dar dragostea nu se mulțumește cu asta și se străduiește să îmbrățișeze tot ceea ce există. În această expansiune neîncetată a limitelor tărâmului iubirii, care este esența nașterii unei ființe spirituale, se află esența adevăratei vieți a unei persoane în această lume.

Cine dintre oamenii vii nu cunoaște acel sentiment fericit, trăit cel puțin o dată, și cel mai adesea doar în cea mai fragedă copilărie, când sufletul nu era încă plin de toate minciunile care îneacă viața în noi, acel sentiment fericit de compuncție, în pe care cineva vrea să iubească pe toți: și pe cei dragi, și ■ tată, și mamă, și frați, și oameni răi, și dușmani, și un câine, și un cal și iarbă; Îmi doresc un lucru — că ar fi bine pentru toată lumea, că toată lumea să fie fericită, și cu atât mai mult vreau să o fac eu însumi, ca să fie bine pentru toată lumea, să-mi dau mie însumi toată viața, astfel încât să fie mereu fii bun și bucuros pentru toată lumea. Iată ce este, numai aceasta este acea iubire în care se află viața omului* 2). Numai o astfel de iubire dă o satisfacție deplină naturii raționale a omului. Și nu există altă iubire decât aceea de a-ți da viața pentru prietenii săi. Dragostea este iubire doar atunci când este sacrificiu de sine. Doar atunci când o persoană dăruiește altuia nu numai timpul său, puterea sa, ci atunci când își cheltuiește corpul pentru un obiect iubit, îi dă viața lui - numai asta recunoaștem totul ca iubire și numai într-o astfel de iubire toți găsim binele. , răsplata iubirii. Și numai prin faptul că există o astfel de iubire în oameni, doar prin asta merită lumea.

6.

Ființa revelată omului de conștiința sa rațională este dorința de bine, care înainte era scopul vieții sale, dar cu diferența că dorința de bine a primei ființe aparținea unei singure ființe corporale și nu era conștientă de ea însăși, în timp ce dorința actuală de bine este conștientă de sine și, prin urmare, nu aparține ceva separat, ci a tot ceea ce există. Dorința pentru binele a tot ceea ce există este aceea care dă viață a tot ceea ce există, ceea ce numim Dumnezeu. Este începutul oricărei vieți, este iubire, este Dumnezeu, așa cum se spune în Epistola lui Ioan că Dumnezeu este iubire.

*) „Învățătura creștină”, p. 17.

2) 	„Despre viață*, p. ED.

3) 	Ib. Cu. 88
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Conform învățăturilor anterioare, pentru a-L cunoaște pe Dumnezeu, o persoană trebuia să creadă că alți oameni i-au vorbit despre Dumnezeu, despre cum se presupune că Dumnezeu a creat lumea și oamenii și apoi s-a arătat oamenilor; conform învățăturii creștine, o persoană Îl cunoaște direct pe Dumnezeu prin conștiința sa în sine1). Învățătura creștină dezvăluie omului că esența vieții sale nu este ființa sa separată, ci Dumnezeu, închis în această ființă. Dar acest Dumnezeu este recunoscut de mintea și iubirea omului. Omul își spune: „Dumnezeu este nelimitat tot ceea ce cunosc în mine ca fiind limitat: eu sunt ceva limitat, Dumnezeu este ceva infinit; Sunt o ființă care a trăit atâția ani, Dumnezeu este o ființă care trăiește pentru totdeauna; Eu sunt o ființă care gândește în limitele înțelegerii mele, Dumnezeu este o ființă care gândește fără limite; Sunt o ființă care uneori iubește puțin. Dumnezeu este o ființă care iubește la infinit. Eu sunt o parte, El este totul. Nu mă pot înțelege altfel decât ca parte a Lui.

Dar, realizând în trupul său separat esența spirituală și indivizibilă a lui Dumnezeu și văzând prezența aceluiași Dumnezeu în toate viețuitoarele, omul nu poate decât să se întrebe: de ce Dumnezeu, ființă spirituală, una și indivizibilă, s-a închis în trupuri separate. a fiinţelor şi în trupul unui om separat. De ce o ființă spirituală și unită, așa cum ar fi, este împărțită în ea însăși? De ce esența divină este închisă în condițiile separației și corporalității? De ce este nemuritor închis în muritor, legat de acesta? Și poate exista un singur răspuns: există o Voință Superioară, ale cărei scopuri sunt inaccesibile omului. Și această Voință a decretat omul și tot ce există în poziția în care se află. Această Cauză, care, pentru anumite scopuri inaccesibile omului, s-a închis, dorința de bine a tot ceea ce există — iubirea — în ființe separate de restul lumii — este același Dumnezeu de care omul este conștient în sine — cunoscând de el în afara lui. Deci Dumnezeu, conform doctrinei creștine, este și acea esență a vieții, pe care omul este conștient în sine și o cunoaște în întreaga lume, ca o dorință de bine; şi, împreună cu aceasta, motivul pentru care această esenţă este închisă în condiţiile unei vieţi separate şi trupeşti4).

Cu alte cuvinte, pe lângă Dumnezeu, cognoscibil prin învățătura creștină în sine, ca dorință de bine, față de tot ce există,

·) „Învățătura creștină”, pp. 13-14.

2) 	„Gânduri despre Dumnezeu”, p. 28.

3) 	Іb.. p. Cu. 10-11.

4) 	„Învățătura creștină”, p. 14-15.
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iubirea – omul, conform învățăturii creștine, Îl cunoaște chiar și în afara lui – în tot ceea ce există.

J Doamne, pentru mine, așa este. ceea ce aspir, ceea ce constă viața mea în a tinde și care de aceea este pentru mine, spune creștinul, dar este cu siguranță așa încât nu pot să-L înțeleg, nu pot să-L numesc. De fapt, dacă l-aș înțelege pe Dumnezeu, aș ajunge la El și n-ar fi unde să mă străduiesc și n-ar fi viață. Este posibil și de dorit să mă apropii de El și aceasta este viața mea, dar apropierea nu îmi mărește deloc cunoștințele și nu-mi poate crește cunoștințele. Orice încercare a unei persoane de a-și imagina că-L cunoaște pe Dumnezeu (de exemplu, ca creator sau milostiv etc.), îl îndepărtează de Dumnezeu și oprește apropierea lui de Dumnezeu3).

Una dintre cele mai confuze dintre toate superstițiile noastre metafizice este superstiția că lumea a fost creată, că a venit din nimic și că Dumnezeu este creatorul. În esență, nu avem niciun motiv să presupunem că Dumnezeu este Creatorul și nici nu este nevoie (chinezii și indienii nu cunosc acest concept), iar între timp, Dumnezeu Creatorul și Furnizorul nu poate fi combinat cu Dumnezeu-Tatăl creștin, Dumnezeu-Duh , -Bot, o particulă din care trăiește în mine, constituie viața mea și să manifest și să evoce care este sensul vieții mele, Dumnezeu-dragoste. Dumnezeu Creatorul este indiferent și permite suferința și răul. Dumnezeu Duhul eliberează de suferință și de rău și există întotdeauna un bine desăvârșit. Nu există Dumnezeu Creator. Sunt eu, care cunosc lumea cu instrumentele simțurilor date mie și îl cunosc în interior pe Tatăl meu Dumnezeu. El este începutul eului meu spiritual. Iar lumea exterioară este doar limita mea4).

Ei spun: Dumnezeu trebuie înțeles ca persoană. Există o mare neînțelegere aici: o persoană este o limitare. O persoană se simte ca o persoană doar pentru că intră în contact cu alte personalități. Dacă omul ar fi singur, nu ar fi o persoană. Aceste două concepte sunt definite reciproc. Dar cum se poate spune despre Dumnezeu că El este o persoană, că Dumnezeu este personal. Aceasta este rădăcina antropomorfismului. Despre Dumnezeu, se poate spune doar ceea ce Moise, spunea Mohammed, că El este singur; și atunci nu este în sensul că nu există alți sau alți zei — în raport cu Dumnezeu nu poate exista concept de număr și, prin urmare, este imposibil

') Іb., p. 14.

2) 	„Gânduri despre Dumnezeu”, p. 5.

h> Іb., p. 6.

4) 	Іb., p. Cu. 11-12.
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• „A spune despre Dumnezeu că El este unul, în sensul numărului, dar în sensul că El este unic, că El nu este un concept, ci o ființă, ceea ce ortodocșii îl numesc Dumnezeu cel viu, spre deosebire de lui Dumnezeu panteist, adică cea mai înaltă ființă spirituală, care trăiește în toate. Principala neînțelegere a lui Dumnezeu pentru noi constă tocmai în faptul că Îl cunoaștem ca pe o singură ființă — nu-L putem cunoaște altfel — și totuși nu putem înțelege singura Ființă care umple totul cu Sine Însuși. Dacă Dumnezeu nu este singur, atunci El se estompează, El nu există. Dacă El este singur, atunci involuntar ne imaginăm pentru noi înșine sub forma unei persoane, iar atunci Yun nu mai este o ființă superioară, nu „totul”. Între timp, pentru a-L cunoaște pe Dumnezeu și a te baza pe El, trebuie să-L înțelegi ca umple totul și împreună cu el unul.

Îl cunoști pe Dumnezeu nu atât prin rațiune, nici măcar. inimă, ci prin sentimentul de dependență completă de El, în felul de sentiment pe care un bebeluș îl trăiește în brațele unei mame. Nu știe cine îl ține, cine îl încălzește, cine îl hrănește, dar știe că există acest cineva; că, și nu numai atât, îl iubește2). Și vedem că cel mai strict și consecvent agnostic, fie că vrea sau nu, îl recunoaște pe Dumnezeu. El nu poate decât să admită că, în primul rând, în existența lui și în întreaga lume există un sens inaccesibil; în al doilea rând, că există groapa vieții lui, o lege pe care o poate asculta sau pe care o poate sustrage. Aceasta este recunoașterea celui mai înalt, inaccesibil omului, dar inevitabil existent al sensului vieții și al legii vieții cuiva, și acesta este Dumnezeu și Voia Sa3).

Tot ceea ce știm, știm pentru că există un Dumnezeu și Îl cunoaștem. Doar pe aceasta te poți baza ferm în relațiile cu oamenii și cu tine însuți și cu viața extraterestră și atemporală. Și acest lucru nu numai că nu este mistic, ci, dimpotrivă, viziunea opusă este misticismul, iar aceasta este cea mai înțeleasă și accesibilă realitate pentru toată lumea.

Desigur, nu există o singură persoană credincioasă care să nu fi găsit momente de îndoială, îndoieli cu privire la existența lui Dumnezeu. Și aceste îndoieli nu sunt dăunătoare; dimpotrivă, ele conduc la o înțelegere mai înaltă a lui Dumnezeu. Acel Dumnezeu pe care l-ai cunoscut a devenit obișnuit și nu mai crezi în El. Crezi pe deplin în Dumnezeu numai atunci când El ți se descoperă din nou. Și Yun ți se deschide dintr-o latură nouă când Îl cauți cu tot sufletul5). Yun este ceva fără de care nu se poate trăi. A cunoaște câinele și a trăi este una și aceeași

P Іb., p. Cu. 20-21... 2) Ib., p. 7. 	") Ib, p. 23. 4) Ib., p. 24.5) Ib., p. 16.
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George. Dumnezeu este viata. Trăiește în căutarea lui Dumnezeu și atunci nu va mai fi. viata fara Dumnezeu.

7.

Ce se întâmplă din faptul că o persoană recunoaște ca ego-ul său nu ființa proprie, separată, ci Dumnezeu care trăiește în el? În primul rând, faptul că, nedorind în mod conștient binele ființei sale separate, o astfel de persoană nu-l va îndepărta de la ceilalți sau va fi mai puțin intens; în al doilea rând, faptul că, recunoscându-i drept l Bov, care vrea binele a tot ce există, la fel va fi dorit de om) 2). Și conform învățăturilor lui Hristos, sarcina vieții umane este de a îmbina voința proprie, filială, cu voința Tatălui-Dumnezeu.

Scopul, scopul ultim al vieții umane într-o lume infinită în timp și spațiu, evident, nu poate fi accesibil unei persoane în limitele sale. Dar sensul ei, adică de ce trăiește și ce trebuie să facă, trebuie să fie cu siguranță de înțeles pentru o persoană, la fel de înțeles precum numirea lui este de înțeles pentru un muncitor la o mare fabrică3). O persoană este un instrument de realizare a unei fapte care nu este pe deplin cunoscută unei persoane, iar scopul acestei fapte nu poate fi cunoscut, ci se cunoaște doar calea, direcția pe care o conduce mintea și iubirea care trăiește în el. Și într-adevăr, poate exista un scop pentru viața lumii și a oamenilor atunci când își îmbină viața cu viața lumii? Conceptul de scop este un concept al limitărilor minții umane, ca și conceptele de recompensă și pedeapsă și, prin urmare, un concept care nu este aplicabil vieții lumii. Dacă există un scop, atunci acesta este. trebuie atins și apoi la sfârșit. Dar pentru lume în general există doar viață, pentru participanții la viața lumii există și poate fi doar o direcție, o cale4). Și cunoaștem această direcție.. Mișcarea întregii omeniri trece de la lupta pentru bunăstarea personală la cerințele conștiinței. Conștiința este acea lege cea mai înaltă a tuturor viețuitoarelor, pe care fiecare o recunoaște în sine nu numai prin recunoașterea drepturilor acestui viețuitor, ci prin iubirea față de el. Cerințele conștiinței sunt ceea ce în limbajul creștin se numește voia lui Dumnezeu și, prin urmare, sensul vieții este de a împlini voia lui Dumnezeu, pe care o recunoaștem în conștiința noastră. La ce va duce asta? Este imposibil să răspunzi; dar o conștiință clară a necesității de a împlini voința lui Dumnezeu ne schimbă întregul exterior

i) 	„Confesiuni*1, p. 41.2) „Gânduri despre Dumnezeu**, p. 13.

: 3).' „Pentru ce trăim”, p. 3. 4) „Despre sensul vieții*”, p. Cu. 7-8.
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viața duce la ceea ce îi dă un sens permanent, din ce în ce mai dureros și mai clar, mai vesel și mai rezonabil.

Oamenii se pot reuni cu adevărat doar în. Dumnezeu. Pentru ca oamenii să se adună, nu trebuie să meargă către un prieten, un prieten, ci toți trebuie să meargă la Dumnezeu. Dacă ar exista un templu atât de uriaș în care lumina ar veni de sus doar chiar la mijloc, atunci pentru ca oamenii să se adună în acest templu, toți ar trebui să intre în lumină doar în mijloc. De asemenea, în lume. Mergeți tot poporul la Dumnezeu și toți se vor aduna2).

Forța cu care suntem convinși de ceva, complet, desăvârșit, de nezdruncinat, nu este atunci când argumentele sunt logic irezistibile și nici măcar atunci când sentimentul coincide cu cerințele minții, ci doar atunci când omul este convins de experiență, având a experimentat contrariul.că există o singură cale. O astfel de convingere ne este dată că există o singură viață: urmarea voinței lui Dumnezeu.

A face voia lui Dumnezeu este treaba vieții. Dar care este voia lui Dumnezeu? A cunoaște voința Tatălui, pado a cunoaște voința proprie adevărată, de bază. Ea, testamentul filial, coincide mereu cu al tatălui.

Este o greșeală foarte frecventă să presupunem că scopul vieții este în slujba oamenilor, și nu în slujirea lui Dumnezeu5). Tot ceea ce ne putem pune ca scop pentru noi înșine, ca voință a lui Dumnezeu, este totul insuficient, incomplet, totul este doar un semn, dar nu însăși voința lui Dumnezeu. Nu este nimic mai fericit decât atunci când știm că oamenii ne iubesc. Dar un lucru uimitor: pentru ca oamenii să ne iubească, nu trebuie să le plăcem, ci trebuie doar să ne apropiem de Dumnezeu. Doar apropie-te de Dumnezeu și nu te gândi la oameni, iar oamenii te vor iubi. Știm, știm cu siguranță, când trăim după voia lui Dumnezeu. Dar nu cunoaștem însăși voința lui Dumnezeu și trebuie să ne amintim, trebuie să știm că nu o cunoaștem și nu o putem cunoaște, dar nu ne stabilim scopuri exterioare, identificându-le cu voia lui Dumnezeu, oricât de înaltă ar fi aceste scopuri ni se par, ca, de exemplu, instruirea oamenilor în adevărurile credinței, stabilirea de fapt Împărăția lui Dumnezeu pe pământ, darea unui exemplu de viață ca Dumnezeu și multe altele8). Cu toții credem că voința Tatălui poate fi în treburile exterioare, iar voința Tatălui este doar ca noi, în acel jug de care suntem înhămați, să fim blânzi și smeriți și, fără să ne întrebăm unde, de ce, ce suntem purtând, am duce, atâta timp cât există putere, ei s-ar opri când i se spune și din nou ar duce când vor spune și nu întreabă

*) „De ce trăim”, p. 13. 2) „Calea vieții”, pp. 81-82.

s) „Pentru ceea ce trăim”, p. 11, 4) Ib., p. 45. 5) Ib., p. 7. 6) Ib., p. 19.

7) „Calea vieții”, p.' 82. 	8) „Pentru ce trăim”, p. 20.·
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important ;.to — zdch^m t-where .. — „Luați jugul Meu asupra voastră și învățați de la Mine, căci sunt blând și smerit cu inima”. Fii cro-t (-) kya> și, smerit cu inima, fii mulțumit de toate, fii de acord cu orice situație și vei face voia Tatălui. Prin urmare, pentru a face voia Tatălui, trebuie să înveți – nu ce să faci, ci cum să faci ceea ce trebuie să „facă”. Semne ale faptului că trăim după voia Lui; dat, nouă cel mai neîndoielnic. Primul semn, principal, fără îndoială, pe care suntem atât de înclinați să-l neglijăm, este absența unui sentiment de suferință spirituală. Dacă experimentezi libertatea deplină, inviolabilă de nimic, atunci trăiești după voia lui Dumnezeu. Un alt semn, care îl confirmă pe primul, este neîncălcarea iubirii cu oamenii. Dacă nu simți ostilitate față de nimeni și știi că nu se simte rău față de tine, ești în voia lui Dumnezeu. Al treilea semn, verificându-l din nou pe primul și fiind verificat de acesta, este creșterea spirituală. Dacă simți că devii mai spiritual, dacă cucerești un animal, ești în voia lui Dumnezeu2).

Învățătura creștină readuce o persoană la conștiința originară a lui însuși, dar numai nu a lui însuși ca animal, ci a lui însuși ca Dumnezeu, scânteie a lui Dumnezeu, însuși ca fiu al lui Dumnezeu, Dumnezeu același cu Tatăl, dar închis în o coajă de animal. Iar conștiința de sine ca acest fiu al lui Dumnezeu, a cărui principală proprietate este iubirea, satisface și toate acele cerințe pentru extinderea câmpului iubirii, la care a fost adusă o persoană de înțelegere socială a vieții. Acolo, odată cu extinderea din ce în ce mai mare a câmpului iubirii pentru mântuirea individului, iubirea era o necesitate și era cronometrată către obiecte cunoscute: către sine, familie, societate, umanitate; în viziunea creștină asupra lumii, iubirea nu este o necesitate, nu este programată pentru nimic, ci este o proprietate esențială a sufletului uman. O persoană iubește nu pentru că îi este profitabil să iubească cutare sau cutare, ci pentru că iubirea este esența sufletului său, pentru că nu poate să nu iubească. Învățătura creștină este un indiciu pentru o persoană că esența sufletului său este iubirea, că binele lui vine nu din faptul că va iubi asta și asta, ci din faptul că va iubi începutul tuturor lucrurilor - pe Dumnezeu, care el recunoaște iubirea în sine și, prin urmare, contopindu-și voința cu Voința Sa Superioară, va iubi pe toți și totul3).

*) <0 sens al vieții”, p. 19. 2) („Pentru ce trăim”, p. 20.

3) 	„Gânduri despre o nouă înțelegere a vieții”, ci.; 152. A '
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CAPITOLUL IV

Autoperfectionare.

Împărăția lui Dumnezeu este în interiorul și în afara noastră. Proprietățile esențiale și semnificația auto-îmbunătățirii. Păcate. Ispite. Superstiție. Eforturi de cumpătare Lepădarea de sine, smerenie, sinceritate. Rugăciune.

1.

Dumnezeu se manifestă într-o persoană rațională prin dorința de bine a tot ceea ce există și în lume - în ființe individuale, fiecare luptă pentru binele său. În același timp, deși scopul ultim al vieții lumii este ascuns omului, el știe totuși care este treaba imediată a vieții lumii, la care este chemat să participe; această lucrare este înlocuirea diviziunii și a dezacordului în lume cu unitate și armonie. Observația, tradiția, rațiunea arată unei persoane că aceasta este lucrarea lui Dumnezeu la care este chemat să participe; iar strădania interioară a ființei sale spirituale născută în el – iubirea – îl atrage la același lucru. Atracția interioară a ființei spirituale născute a omului este una singură: o creștere a iubirii în sine. Și această creștere a iubirii este chiar ceea ce contribuie singur la lucrarea care se desfășoară în lume: înlocuirea dezbinării și luptei cu unitatea și armonia, care în învățătura creștină „se numește întemeierea Împărăției lui Dumnezeu]) .

Împărăția lui Dumnezeu este atât în interiorul nostru, cât și în afara noastră. Când o stabilim în noi înșine, se stabilește în lume1 2). Trăiesc atunci pentru a face voia Celui care m-a trimis la viață. Voia lui este ca eu să-mi aduc sufletul la cel mai înalt grad

1) 	. „Învățătura creștină”, pp. 15-16.

2) 	„0 auto-îmbunătățire”, p. 8.
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desăvârșirea în dragoste și, prin aceasta, a contribuit la stabilirea unității între oameni și toate creaturile din lume’) Scopul vieții este unul singur: să luptăm spre acea perfecțiune pe care ne-a arătat-o Hristos când a spus: „Fiți desăvârșiți, ca Tatăl vostru. în cer." Acest singur scop al vieții accesibil omului este atins nu stând pe un stâlp, nu prin asceză, ci prin dezvoltarea în sine în comuniunea iubitoare cu toți oamenii. Din lupta pentru acest scop, corect înțeles, toate activitățile umane utile decurg și toate întrebările sunt decise în consecință * 2). Dragostea provoacă iubire în alții; Dumnezeul trezit în tine provoacă trezirea aceluiași Dumnezeu în alții3). Prin urmare, instaurarea Împărăției lui Dumnezeu în noi este necesară atât pentru Dumnezeu, cât și pentru noi, cât și pentru ceilalți oameni 4).

Natura, spun ei, este economică în cheltuirea forțelor ei: cu cel mai mic efort, ea se străduiește să obțină cele mai mari rezultate. La fel și Dumnezeu. Pentru a stabili Împărăția lui Dumnezeu în lume, unitatea, slujirea unii altora și pentru a distruge vrăjmașia, Dumnezeu nu are nevoie să facă acest lucru Însuși, dacă îmi permit să o spun așa. El și-a pus mintea în om, care eliberează iubire în el și orice dorește El va fi făcut de om. Dumnezeu Își face lucrarea prin noi. Și nu este timp pentru Dumnezeu. După ce a pus dragoste rezonabilă într-o persoană, El a făcut deja totul 5). O persoană este pusă în astfel de condiții încât singurul bine posibil, adevărat, rezonabil pentru ea constă în străduința pentru auto-îmbunătățirea personală; perfecţionarea personală este de aşa natură încât se realizează numai atunci când o persoană se recunoaşte pe sine ca un instrument al lui Dumnezeu pentru stabilirea Împărăţiei Sale 6). Eu sunt instrumentul prin care Dumnezeu lucrează. Adevărata mea binecuvântare este să particip la lucrarea Lui. Pot participa la lucrarea Lui numai prin acele eforturi de conștiință pe care le fac pentru TQFO pentru a păstra în ordine, puritate, claritate și corectitudine instrumentul lui Dumnezeu care mi-a fost încredințat. .—tu însuți, SUFLETUL tău7)

„Și Împărăția lui Dumnezeu nu va veni în chip vizibil și nu vor spune: aici este aici sau aici este acolo. Căci iată, Împărăția lui Dumnezeu este înlăuntrul vostru.” În măsura în care ajunge

') „Pentru ce trăim”, c'i ílS.-

2) 	„Despre auto-îmbunătățire”, p. 6.

3) 	„Gânduri despre Dumnezeu”, p. 26.

4) 	„Despre auto-îmbunătățire”, p. 8.

6) 	„Gânduri despre Dumnezeu”, p. 24.

G) „Pentru ceea ce trăim”, p. 23.

7) 	„Calea vieții”, p. 309.
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un om al perfecțiunii interioare, în acea măsură el întemeiază Împărăția lui Dumnezeu și numai în stabilirea Împărăției lui Dumnezeu se îndreaptă către perfecțiunea interioară. Fără să realizez că efortul meu contribuie la stabilirea Împărăției lui Dumnezeu prin apropierea de desăvârșirea Tatălui, nu ar exista viață. Şi de aceea, fiecare dintre noi trăieşte numai în acea măsură în care întemeiază Împărăţia lui Dumnezeu în afara lui şi se desăvârşeşte în sinea lui. Împărăţia Sa 2).

Dacă vezi că structura societății este proastă și vrei să o corectezi, atunci știi că există un singur mijloc pentru asta: adică toți oamenii devin mai buni. Și pentru ca toți oamenii să devină mai buni, există un singur lucru în puterea ta: să devii tu însuți mai bun. Oamenii se apropie de Împărăția lui Dumnezeu, adică de o viață bună și fericită, numai prin eforturile fiecărei persoane de a trăi o viață bună3).

„Da, așa ar fi dacă toți oamenii ar înțelege deodată că toate acestea sunt rele și nu avem nevoie de ele”, spun oamenii, discutând despre răul vieții umane. „Să presupunem că o persoană va rămâne în urmă răului. refuză să participe la ea — ce va face pentru cauza comună, pentru viețile oamenilor? Schimbarea în viața umană este făcută de întreaga societate, și nu de oameni singuri.

Adevărat, „o rândunică nu face primăvară. Dar este oare cu adevărat pentru că o rândunica nu face primăvară, rândunica aceea care deja simte primăvara nu ar trebui să zboare, ci să aștepte? Dacă fiecare boboc și plantă așteaptă așa, atunci nu va exista niciodată primăvară. La fel, noi, pentru a întemeia Împărăția lui Dumnezeu, nu trebuie să ne gândim dacă sunt prima sau a miea rândunică, dar acum, măcar unul, simțind apropierea Împărăției lui Dumnezeu, facem ceea ce este necesar pentru implementarea lui4) -

„Am venit să aduc foc pe pământ și cum aș vrea să fie deja aprins.” (Luca XII, 49).—Dar de ce se aprinde acest foc atât de încet? Dacă ar putea trece atâtea secole, iar creștinismul nu a schimbat structura vieții sociale, ce drept avem să credem că acest lucru se va întâmpla cumva de la sine acum? Majoritatea oamenilor, aduși la necesitatea recunoașterii adevărului creștinismului, încă nu iau acest adevăr pentru

'J) „Pentru ceea ce trăim”, p. 23.

2) 	Ib., p. 8.

3) 	„Calea vieții”, p. 315.

Ib. Cu. 316.
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baza activităților sale.. De ce este aceasta? Dar numai pentru că oamenii așteaptă o schimbare față de condițiile exterioare și nu vor să înțeleagă că aceasta se realizează doar prin efortul fiecărui individ în sufletul său, și nu prin orice schimbări exterioare1).

„Căutați Împărăția lui Dumnezeu și dreptatea Lui și restul se va adăuga”. Caută numai să fii împlinitori ai voinței lui Dumnezeu; , atunci totul va fi: și dreptate, și bucurie și viață, ca să nu mai vorbim de pâine și haine, care nu sunt necesare. Este nevoie doar de pâinea zilnică, hrana vieții, cea despre care Hristos a spus: „Mâncarea mea face Voia Celui care a trimis” * 2).

2,

Viața adevărată este dată omului în două condiții: să facă bine oamenilor și să sporească puterea iubirii care i-a fost dată. Un lucru îl determină pe celălalt: faptele bune care sporesc iubirea în oameni sunt astfel doar atunci când sunt. făcându-le, omul simte că dragostea crește în el, când le face cu dragoste, cu tandrețe; dragostea crește în el (se îmbunătățește) doar atunci când face fapte bune și evocă iubire în alți oameni. Aceasta este una dintre proprietățile esențiale ale auto-îmbunătățirii.

De aici este ușor de concluzionat că orice aranjament, orice definiție, orice oprire a conștiinței la o anumită stare este predominanța grijii și o creștere a iubirii autoperfecționate fără fapte bune. Cea mai crudă formă este în picioare pe un stâlp; dar fiecare formă este mai mult sau mai puțin, o astfel de stare.

Fiecare formă se separă de oameni și, în consecință, de posibilitatea de a face fapte bune și de a trezi dragoste în ei. La fel și comunitățile. Și acesta este lipsa lor, dacă le recunoaștem ca pe o formă permanentă. A sta pe un țăruș și a merge în deșert și a trăi într-o comunitate poate fi necesar pentru oameni temporar, dar ca formă permanentă, acesta este un păcat și o nebunie evidentă. Este imposibil să trăiești o viață curată, sfântă pe un țăruș sau într-o comunitate, pentru că o persoană este lipsită de o jumătate de viață — comuniune cu lumea, fără de care viața lui nu are sens. Imaginează-ți că toți oamenii care au înțeles doctrina adevărului au fost adunați și s-au stabilit pe o insulă. Asta ar fi viata? Întreaga afacere a unui ucenic al lui Hristos este să stabilească cea mai creștină relație cu această lume. Afacerea noastră, ca și cea a unei bonă, este să ne sporim viața care ne-a fost încredințată.

1) 	Іb., p. Cu. 316-317.

2) 	„De ce trăim”, p. 17.
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Și să nu spună o vulgaritate atât de iubită că a-și ridica viața este egoism. A-ți crește viața înseamnă a-L sluji lui Dumnezeu. Iubeste pe Domnul Dumnezeul tau din toata inima ta, din tot sufletul tau si din tot mintea ta si pe aproapele tau ca pe tine insuti. Când vezi beneficiul aproapelui tău și nu vezi niciun beneficiu pentru nimeni din creșterea ta și trebuie să alegi, alege întotdeauna creșterea vieții tale, pentru că beneficiul aproapelui tău este întotdeauna îndoielnic, dar beneficiul creșterii tale viața este întotdeauna sigură. A spune că o persoană care nu își crește viața nu are viață nu este o metaforă. Un astfel de om cu siguranță nu are viață, așa cum nu există viață într-un copac care aruncă scoarța veche, dar nu crește nouă, așa cum nu există viață la un animal care se descompune, dar nu asimilează hrana. Întreaga viață carnală a unui organism cu hrana, creșterea, procrearea sa este, în raport cu adevărata viață (creșterea), un proces distructiv. Într-adevăr, nu numai că nu există nicio posibilitate de a-i lumina și de a-i corecta pe ceilalți fără a te lumina și a te corecta până la ultimele limite ale capacității, dar este și imposibil să te luminezi și să te corectezi singur și orice adevărată iluminare și corectare a ta luminează și corectează inevitabil. alții și numai acesta îi luminează și îi corectează cu adevărat pe alții, așa cum un foc aprins nu poate să strălucească și să încălzească numai obiectul care arde în el, ci inevitabil strălucește și se încălzește în jurul său și strălucește și se încălzește în jurul său numai atunci când arde1) În afirmația că perfecțiunea este egoism, că este imposibil să lași viața pentru perfecțiune, este o mare minciună, întrucât cineva se poate desăvârși numai în viață și în comunicarea cu oamenii2).

Perfecțiunea indicată de creștinism este infinită și nu poate fi atinsă niciodată; iar Hristos își dă învățătura, ținând cont că desăvârșirea deplină nu va fi niciodată atinsă, ci că străduința pentru desăvârșirea completă, infinită, va spori în mod constant binele oamenilor și că acest bine poate fi, prin urmare, sporit la infinit. Hristos recunoaște existența ambelor părți ale paralelogramului, a ambelor forțe eterne, indestructibile, care alcătuiesc viața umană: puterea naturii animale și puterea conștiinței de a fi fii ai lui Dumnezeu. Fără a vorbi despre puterea animalului, care, deși se afirmă, rămâne mereu egal cu sine și este dincolo de puterea omului, Hristos vorbește doar despre puterea lui Dumnezeu, chemând pe om.

*) „Despre auto-îmbunătăţire”, pp. 1-4.

Ib., p. 5.
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:d; la cea mai mare conștiință a ei, la cea mai mare eliberare a ckp-ului său, a ceea ce o întârzie și la aducerea la cel mai înalt grad de tensiune. Învățătura creștină pare să excludă posibilitatea vieții numai atunci când oamenii acceptă indicarea idealului ca regulă. Numai atunci acele cereri care sunt făcute de învățătura lui Hristos par distrugătoare de viață. Pe de altă parte, numai aceste cerințe fac posibilă viața adevărată. Fără aceste cerințe, viața adevărată ar fi imposibilă. Învățătura lui Hristos diferă de învățăturile anterioare prin aceea că „conduce oamenii nu după reguli exterioare, ci prin străduința de a atinge perfecțiunea divină. Iar în sufletul omului nu există regulile moderate ale dreptății și filantropiei, ci idealul desăvârșirii divine urâte și infinite. A scădea cerințele idealului înseamnă nu numai a reduce posibilitatea perfecțiunii, ci și a distruge însuși idealul, în timp ce acesta nu este inventat de cineva, ci se află în sufletul fiecărei persoane. Învățătura lui Hristos, însă, are putere doar atunci când cere din ce în ce mai multă „desăvârșire, din ce în ce mai multă convergență a esenței divine, care se află în sufletul omului, cu voia lui Dumnezeu — unirea Fiului cu Tatăl.

Conform acestei învățături, nicio stare nu poate fi mai înaltă sau mai joasă decât alta. Orice stat, conform acestei doctrine, nu este decât un anumit pas, în sine, indiferent spre perfecţiunea de neatins, şi atunci}7 în sine nu constituie nici un grad mai mare, nici un mai mic de viaţă. Creșterea vieții, conform acestei învățături, este doar accelerarea mișcării către perfecțiune. Și, prin urmare, mișcarea către desăvârșire a vameșului Zaheu, desfrânata, hoțul de pe cruce, constituie un grad de viață mai înalt decât neprihănirea neclintită a fariseului. Și de aceea pentru această învățătură nu pot exista reguli și legi care să fie obligatorii pentru executare. O persoană care se află la un nivel inferior, îndreptându-se spre perfecțiune, trăiește mai moral, mai bine, îndeplinește învățătura mai mult decât o persoană care se află la un nivel mult mai înalt de moralitate, dar nu avansează spre perfecțiune. Fiecare grad de perfecțiune și fiecare grad de imperfecțiune sunt egale înaintea acestei învățături; nici o împlinire a legilor nu constituie împlinirea doctrinei. împlinirea învățăturii este în îndepărtarea de sine către Dumnezeu1).

3.

Sufletul nostru, conștient de separarea lui de Dumnezeu și de alte ființe vii, se străduiește să se unească cu ceea ce, din care

d) „Gânduri despre o nouă înțelegere a vieții”, pp. 147-150.
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ea este separată. Sufletul uman este unit cu Boemia printr-o conștiință din ce în ce mai mare a principiului divin în sine. Cu alte ființe, sufletul se unește cu o manifestare din ce în ce mai mare a iubirii. În această străduință de a uni conștiința lui Dumnezeu în noi înșine și iubire, deși adesea nu este conștientă de noi, se află esența vieții noastre și singurul și adevăratul ei bine.

Unirea din ce în ce mai mare a sufletului omenesc cu Dumnezeu și cu alte ființe și, prin urmare, binele din ce în ce mai mare al omului, se realizează prin eliberarea sufletului uman de ceea ce îl împiedică pe om să-și recunoască principiul divin și să iubească alte ființe. Această conștiință, ca și iubirea, este împiedicată de: păcate, adică îngăduința în poftele trupului; ispite, adică idei false despre bine, și superstiții, adică falși oameni de știință care justifică păcatele și ispitele). Viața umană ar fi o binecuvântare neîncetată dacă superstițiile, ispitele și păcatele oamenilor nu i-ar lipsi de acest bine posibil și accesibil (1 2).

Acei oameni care cred că Dumnezeu a creat lumea întreabă adesea: de ce i-a creat Dumnezeu pe oameni în așa fel încât trebuie să păcătuiască, nu pot decât să păcătuiască? A întreba despre acest lucru este la fel cu a întreba de ce Dumnezeu a creat mamele în așa fel încât, pentru a avea copii, trebuie să sufere, să nască, să hrănească, să crească copii? Nu ar fi mai ușor dacă Dumnezeu le-ar da imediat mamelor copii gata făcut, fără naștere, fără hrănire, fără travaliu, fără griji, fără frici? Nicio mamă nu va întreba asta, pentru că copilul îi este drag pentru că în durerile nașterii, în hrănire, în creștere și în îngrijirea copiilor, era cea mai bună bucurie a vieții ei. La fel este și cu viața umană: păcatele, ispitele și superstițiile, lupta cu ele și biruința asupra lor - acesta este sensul și bucuria vieții umane. Este greu pentru o persoană să știe despre păcatele sale, dar este și o mare bucurie să simți că ești eliberat de ele. Dacă nu ar exista noapte, nu ne-am bucura de lumina soarelui. N-ar fi păcat, omul nu ar cunoaşte bucuria dreptăţii3). Păcatele, ispitele și superstițiile sunt terenul care trebuie să acopere semințele iubirii pentru ca acestea să răsară.

1) 	Calea vieții, p. Cu. 13-14.

2) 	Ib., p. 100.

”) Ib., p. 113.

4) 	Ib., p. 114.
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Singurul bine adevărat al omului este în dragoste. O persoană este lipsită de acest bine atunci când, în loc să sporească iubirea în sine, crește nevoile trupului în sine, răsfățându-le 1). Acesta este păcatul excesului.

În timpul nostru, majoritatea oamenilor cred că binele vieții este în slujba corpului. Acest lucru este evident din faptul că cea mai comună învățătură în timpul nostru este cea a socialiștilor. Potrivit acestei învățături, o viață cu puține nevoi este o viață bestială, iar creșterea nevoilor este primul semn al unei persoane educate, un semn al conștientizării demnității sale umane. Oamenii din vremea noastră cred atât de mult această învățătură falsă, încât se bat doar pe acei înțelepți care au văzut în reducerea nevoilor binele omului * 2). Oamenii ar trebui să învețe de la animale cum să se descurce cu corpul lor. De îndată ce animalul are ceea ce îi trebuie pentru corpul său, se calmează; nu este suficient ca un om să-și potolească foamea, să se adăpostească de vremea rea, să se „încălzi”, inventează diverse băuturi și mâncăruri dulci, construiește palate, își pregătește haine suplimentare și, în general, se străduiește pentru un lux inutil, motiv pentru care nu nu devin mai bine, dar numai vieți mai rele3) . Nici vinul, nici opiul, nici tutunul nu sunt necesare vieții oamenilor. Toată lumea știe că vinul, opiul și tutunul sunt dăunătoare atât pentru trup, cât și pentru suflet. Între timp, pentru a produce aceste otrăvuri, se cheltuie munca a milioane de oameni. De ce fac oamenii asta? Oamenii fac asta pentru că, căzuți în păcatul de a sluji trupul și văzând că trupul nu poate fi niciodată mulțumit, au inventat substanțe precum vinul, opiul, tutunul, care îi păcălesc atât de mult încât uită de ceea ce nu au. . ce vor ei 4). Chiar și din cele mai vechi timpuri, înțelepții au învățat că nu trebuie să mănânci carnea animalelor, ci să mănânci plante. Plutarh, care a scris viața lui Pinagor, a fost întrebat de ce și de ce Pioagora nu a mâncat carne. Plutarh i-a răspuns că nu este atât de surprins că Pioagoras nu mănâncă carne, ci că mai există oameni care pot mânca bine cereale, legume și fructe, și care, în schimb, prind viețuitoare, le taie și le mănâncă. .5). „Să nu ucizi” se referă nu numai la uciderea unei persoane, ci și la uciderea tuturor ființelor vii. Și această poruncă a fost

1) 	ІЪ_, p. 115.

2) 	Ib., p. Cu. 119-120.

3) 	Ib, p. Cu. 119-120.

„J Ib, p. 124.

5) 	Ib, p. 121.
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scris în inima omului înainte de a fi scris la Sinai).

În toți oamenii – femei și bărbați – trăiește Duhul lui Dumnezeu. Ce păcat este să te uiți la un purtător al Duhului lui Dumnezeu, un patinoar pentru un mijloc de plăcere! Fiecare femeie pentru un bărbat trebuie să fie în primul rând o soră, iar fiecare bărbat pentru o femeie un frate * 2). Este întotdeauna dezgustător și rușinos pentru o persoană necoruptă să gândească și să vorbească despre actul sexual. Trebuie să prețuim acest sentiment. Nu este investit în zadar în sufletul oamenilor. Acest sentiment ajută o persoană să se abțină de la păcatul curviei și să-și păstreze castitatea3).

Deși doar oamenii rari pot fi complet casți, fiecare persoană să înțeleagă și să-și amintească că poate fi întotdeauna mai castă decât a fost înainte și poate reveni la castitatea ruptă și că, cu cât o persoană se apropie mai mult de castitatea completă, cu atât va obține mai mult. binele adevărat pentru sine și cu atât mai mult va putea sluji binelui altora 4). „Vi s-a spus (a spus Hristos, amintindu-şi cuvintele legii lui Moise): să nu săvârşiţi adulter. Dar vă spun că oricine se uită la o femeie cu poftă, a săvârșit deja adulter cu ea în inima lui” (Mo. V, 27-28). Aceste cuvinte nu pot însemna altceva, decât că, conform învățăturilor lui Hristos, o persoană în general ar trebui să se străduiască pentru castitate deplină. „Cum poate fi aceasta?” vor spune la aceasta. „Dacă oamenii se țin de castitatea deplină, rasa umană va fi distrusă. Dar spunând aceasta, oamenii uită că a indica perfecțiunea la care ar trebui să ne străduim nu înseamnă că o persoană ar trebui să atingă perfecțiunea deplină. Omul nu este dat să atingă perfecțiunea completă în nimic. Numirea unei persoane în apropierea perfecţiunii5). Ce ar trebui să facă un tânăr pur și o fată când sentimentul sexual s-a trezit în ei? După ce să te ghidezi? Păstrează-te curat și străduiește-te pentru tot mai multă castitate a gândurilor și a dorințelor. Ce ar trebui să facă un tânăr și o fată care au căzut în ispite, absorbite în gânduri de dragoste fără obiect sau de dragoste pentru o persoană celebră? Totuși: nu te lăsa să cazi, știind că o astfel de alocație nu te va elibera de ispită, ci doar va întări

') ІЪ., p. 122.

2) 	Іb., p. 130.

3) 	Іb., p. 133.

4) 	ІЪ., p. Cu. 131-132.

B) ІЪ., p. Cu. 132-133.
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Ei bine, Ivey se străduiește și pentru o castitate din ce în ce mai mare. Ce trebuie să facă oamenii când nu au stăpânit lupta și au căzut? Privește căderea ta nu ca pe o plăcere legitimă, ca .;, uite acum, când este justificată de ceremonia brtsda, și - nu ca o plăcere accidentală care poate fi repetată cu alții și nici ca o nenorocire, când căderea se face în mod neuniform și fără ceremonie, dar priviți această primă cădere ca la intrarea într-o căsătorie inseparabilă. Ce ar trebui să facă un bărbat și o femeie care s-au căsătorit? Totuși: străduiți-vă împreună să vă eliberați de pofta sexuală. Principalul mijloc de combatere a poftei este conștiința unei persoane a spiritualității sale 1).

Legea vieții trupești este munca. Legea vieții spirituale este iubirea. Dacă o persoană a încălcat legea vieții trupești, legea muncii, va încălca în mod inevitabil legea spirituală a iubirii * 2). Acesta este păcatul parazitismului.

Oamenii care duc o viață luxoasă nu pot iubi oamenii. Este imposibil să-i iubești, pentru că tot ceea ce folosesc este făcut involuntar, din necesitate, adesea cu blesteme, de acei oameni pe care îi forțează să-i slujească. Pentru ca ei să poată iubi oamenii, trebuie mai întâi să înceteze să-i chinuie3). Toată morala creștină în aplicarea ei practică se rezumă la a-i trata pe toți ca frați, a fi egali cu toți și, pentru a face acest lucru, trebuie în primul rând să încetăm să-i forțăm pe alții să lucreze pentru noi înșine, iar în „organizarea noastră a lumii” folosiți cât mai puțin munca, lucrările altora, ceea ce se dobândește pe bani, cum să cheltuiți cât mai puțin/bani, să trăiți cât mai simplu3). „Cine nu vrea să muncească, nu mănâncă”, a spus ap. Pavel4). Munca manuală, și mai ales munca agricolă, este utilă nu numai pentru trup, ci și pentru suflet. Este dificil pentru oamenii care nu lucrează cu mâinile lor să înțeleagă lucrurile în mod rațional. Astfel de oameni nu încetează să gândească, să vorbească, să asculte sau să citească. Mintea nu se odihnește, iar mintea devine iritată și confuză. Munca Zamledelchesky este utilă unei persoane; acea muncă, pe lângă odihna pe care i-o dă el, este muncă; acesta ajută o persoană să înțeleagă simplu, clar și inteligent poziția unei persoane în viață5). Agricultura, cu dreptul

1) 	Іb., p. 136.

2) 	Іb., p. 150.

3) 	Іb., p. 147.

η ih.s. 146.
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uită-te la muncă, nu este una dintre ocupațiile inerente omului. Agricultura este o ocupație specifică tuturor oamenilor; această muncă dă mai ales libertate şi mai ales bine oamenilor1).

Păcatul lăcomiei constă în dobândirea din ce în ce mai multe obiecte sau bani de care au nevoie altor oameni și în păstrarea acestor obiecte sau bani în puterea cuiva pentru a folosi munca altora după bunul plac * 2).

Doar o persoană care este sigură că nu este aceeași persoană cu toți ceilalți, dar mai bună decât ei, doar o astfel de persoană poate, cu conștiința curată, să dețină avere printre săraci. Numai prin gândul că el este mai bun decât alți oameni poate o astfel de persoană să-și justifice pentru sine averea sa printre săraci. Și ceea ce este cel mai surprinzător dintre toate este că deținerea de avere, care ar trebui să facă un om de rușine, îi servește drept principală dovadă a superiorității sale față de ceilalți oameni. „Folosesc bogăția pentru că sunt mai bun decât alții. Și sunt mai bun decât alții pentru că folosesc bogăția”, spune o astfel de persoană. „Cine are bogății în lume, dar văzându-și fratele în nevoie, își închide inima de la el – cum rămâne dragostea lui Dumnezeu în el? Copiii mei! să nu iubim cu cuvânt sau cu limbă, ci cu fapte și adevăr.” (1 lit. Ioan, III, 17-18). Iar pentru a iubi un bogat nu cu cuvântul sau cu limba, ci cu fapta și adevărul, trebuie să dea celui ce cere, precum a spus Hristos. Și dacă îi dai celui care cere, atunci oricât de mult are o persoană un nume, în curând va înceta să fie bogat. Şi de îndată ce va înceta să mai fie bogat, i se va întâmpla acelaşi lucru pe care Hristos i-a spus tânărului bogat, adică nu va mai fi ceea ce l-a împiedicat pe tânărul bogat să-l urmeze 4). Cu ce eforturi și păcate se strânge și ocrotește bogăția! Între timp, putem obține o singură bucurie din averea dobândită. Această bucurie constă în faptul că, înţelesând toate relele bogăţiei, să o abandoneze5).

„Ați auzit ce au spus cei din vechime: Să nu ucizi; oricine ucide este supus judecății (Ex. 20:13). Dar vă spun că oricine se mânie pe fratele său este supus judecății” (Mo. V, 21-22). Războiul, lenevia, senzualitatea sunt rele în sine. Dar, mai ales, aceste păcate sunt rele pentru că ele

”) Ib., p. 152.

2) 	Ib., p. 163.

3) 	Ib., p. 170.

4) 	Ib., p. 175.

*) )bn s. 174.
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cel mai mare păcat este rănit - mestecat, ostilitate, antipatie, shvdyam *)

Fără iubire, nu se poate descurca decât cu lucruri: fără iubire, se poate tăia copaci, se face cărămizi, se forja fier, dar nu se poate face față cu DYUDBVD fără dragoste, așa cum nu se poate descurca? cu albinele fără precauţie. Nu simți dragoste pentru oameni, (taci, ai grijă de tine, de lucrurile pe care le dorești, dar nu de oameni. Permite-ți doar să tratezi oamenii fără iubire și vei avea timp să te uiți în jur, cum vei face devii nu om, ci fiară, Și vei răni oameni și te chinui 2). Când te enervezi cu un crur la un moment dat, de obicei cauți scuze pentru inima ta și încerci să vezi doar răul în persoana pe care ești supărat. Și, făcând asta, îți întărești voința rea. Dar trebuie să fie exact opusul: cu cât ești mai supărat, cu atât cauți mai atent tot ce este bun care este în cel pe care ești supărat, iar dacă reușești să găsești bine într-o persoană și să o iubești, atunci nu numai că vă va slăbi inima, dar vă va simți și o bucurie deosebită3) . Oamenii care sunt mereu nemulțumiți de toate, condamnând pe toți și pe toate, vor să spună: „La urma urmei, nu trăiești pentru a înțelege absurditatea vieții, pentru a o condamna, pentru a te enerva și a muri. Nu poate fi. Gândește-te: nu trebuie să te enervezi, nu trebuie să condamni, ci lucrează pentru a corecta răul pe care îl vezi. Nu o poți elimina în niciun fel prin iritare, ci doar prin acel sentiment de bunăvoință față de toți oamenii, care trăiește mereu în tine și pe care îl vei simți imediat de îndată ce vei înceta să-l îneci 4).

4.

Poate fi dificil să scapi de păcate, în principal pentru că ispitele le susțin.

Aceasta este ispita mândriei.

Dacă ești mai puternic, mai bogat, mai învățat decât alții, atunci încearcă să slujești oamenii cu ceea ce ai în exces față de ceilalți. Dacă ești mai puternic, ajută-i pe cei slabi; dacă mai deștept, ajută-i pe prost; dacă învățat, neînvățat; dacă bogat, sărac. Dar oamenii mândri nu cred așa. Ei cred că dacă au ceea ce nu au

*) Іb „ p. 178.

2) 	ib., p. Cu. 185-186.

3) 	Ib., p. 184.

4) 	Ib., e 186.

5) 	Ib., p. GL.
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alții, atunci nu ar trebui să împărtășească acest lucru cu oamenii, ci doar să se mărească în fața lor 1). Oamenii mândri sunt atât de ocupați să-i învețe pe ceilalți, încât nu au timp să se gândească la ei înșiși și nu au niciun motiv: sunt deja atât de buni. Si de aceea, cu cat ii invata mai mult pe altii, cu atat ei insisi cad mai jos si mai jos 1 2). Principala activitate a vieții este să-ți îmbunătățești sufletul. Un om mândru, pe de altă parte, se consideră întotdeauna destul de bun. Acesta este motivul pentru care mândria este deosebit de dăunătoare, una dintre aceste scuze este că sunt mai bun decât alți oameni, dar ei nu înțeleg asta și de aceea nu mă pot înțelege cu ei; o altă scuză este că familia mea este mai bună decât alte familii; — că moșia mea este mai bună decât alte moșii; în al patrulea rând, că poporul meu este mai bun decât alte popoare. Nimic nu-i desparte pe oameni atât de mult decât mândria — atât personal, cât și familie, și de clasă și național4).

Merită să ne uităm la viața popoarelor creștine, împărțite în oameni care își petrec toată viața în stupefiare, ucidere, muncă inutilă și altele, săturate de lenevie și de tot felul de plăceri, pentru a fi loviți de îngrozitorul grad de inegalitatea la care au ajuns în mormânt oamenii care mărturisesc creștinismul, și mai ales cu acea minciună de a predica egalitatea în organizarea vieții, „înspăimântătoare de cea mai crudă și evidentă inegalitate5). Oamenii sunt obișnuiți în gândurile lor să împartă oamenii în nobili și ignobili, nobili și ticăloși, educați și needucați și sunt atât de obișnuiți cu o astfel de împărțire încât cred cu adevărat că unii oameni pot fi mai buni decât alții, că unii pot fi mai respectați. decât alții., doar pentru că unii oameni sunt clasați pe oameni într-o categorie, iar alții în alta6). Aceasta este tentația inegalității. Dacă nu ar fi această ispită, oamenii nu ar putea niciodată să facă toate acele fapte rele pe care le-au făcut și acum le fac fără încetare doar pentru că nu recunosc toți oamenii ca fiind egali. Și în nerecunoașterea tuturor

1) 	Іb., e. 195.

2) 	Іb., p. 194.

;!) Іb.. p. 203.

Іb., p. 198.

•d') Іb., p. Cu. 205-206.

„Ib. 1, p. Cu. 206-207.

7) |b, p. 207,
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la fel de vinovați sunt cei care se măresc pe ei înșiși înaintea altora, precum și cei care se recunosc ca fiind inferiori celor care se măresc.

Dar ce este egalitatea? Egalitatea este recunoașterea pentru toți oamenii din lume a acelorași drepturi de a se bucura de beneficiile naturale ale lumii, aceleași drepturi la beneficiile care provin din viața comună și aceleași drepturi la respectarea personalității unei persoane * 2) . A considera toți oamenii egali cu tine nu înseamnă că ești la fel de puternic, dibaci, deștept, învățat, amabil ca: alții, dar înseamnă că ești. este ceea ce este cel mai important în lume și care este unul și același în toți oamenii — Duhul lui Dumnezeu3).

Oamenii văd că ceva nu este bun în viața lor și că ceva trebuie îmbunătățit. O persoană poate îmbunătăți doar acel lucru care este în puterea sa - el însuși. Dar pentru a se îmbunătăți, trebuie în primul rând să recunoaștem că nu sunt bun, dar nu vreau, ceea ce nu este în puterea noastră și schimbarea, ceea ce poate la fel de puțin îmbunătăți starea oamenilor precum agitarea vinului și turnarea lui într-un alt vas nu îi poate schimba calitatea. Și începe, în primul rând, inactiv, și în al doilea rând, dăunător, mândru (i corectăm pe alții) și rău (poți ucide oameni care interferează cu binele comun), activitatea corupătoare4). Așa apare tentația violenței. Principalul rău al tentației de a aranja viața altor oameni prin violență este că, de îndată ce o persoană d (] a permis posibilitatea de a comite violență împotriva unei persoane în numele binelui multora, nu există limite ale răului. care poate fi săvârşit de el în numele unei asemenea presupuneri.. Pe o asemenea presupunere s-a bazat în vremuri trecute pe tortură, inchiziţie, sclavie, în vremea noastră – instanţe, închisori, execuţii, războaie, din care pierd milioane de oameni5).

A forța oamenii să nu mai facă rău prin forță este ca și cum ai bloca un râu și a te bucura că râul este puțin adânc sub baraj pentru o vreme. Așa cum un râu, când va veni timpul, va revărsa barajul și va continua să curgă la fel, tot așa oamenii care fac răul nu vor înceta să facă asta, ci doar vor aștepta timpul. Fiecare știe singur cât de greu este să-și schimbe viața și să devină așa,

') Ib., p. 207.

2) 	Ib., p. 210.

3) 	Ib., p. 213.

4) 	Ib., p. Cu. 217-218.

6DIB., p. 221.
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ceea ce ai vrea sa fii. Când vine vorba de alții, se pare că este necesar doar să comandăm și să împingem, iar ceilalți vor deveni ceea ce ne dorim să fie'). Doar acei oameni care beneficiază de dominarea altor oameni pot crede că violența poate îmbunătăți viața oamenilor. Dar oamenii care nu au căzut sub această superstiție ar trebui să vadă clar că viața oamenilor se poate schimba în bine doar din schimbarea lor spirituală interioară, și nu din violența care le este făcută2). Omului i se dă putere numai asupra lui însuși. Doar o persoană își poate aranja viața în modul pe care îl consideră bun și necesar pentru sine. Și aproape toți oamenii sunt ocupați să aranjeze viața altor oameni și, din cauza acestei preocupări pentru organizarea vieții oamenilor, ei înșiși sunt supuși dispozitivului pe care alți oameni îl pregătesc pentru ei.

De la noțiunea de posibilitate de constrângere de a aranja viața altor oameni urmează o altă ispită — răzbunare sau pedeapsă. Oamenii răutăcioși, din dorința de a scoate ofensa, dintr-o idee falsă de a se proteja, fac răul, iar apoi, pentru a se justifica, se asigură pe oameni și pe ei înșiși că * fac asta numai pentru a se justifica. să îndrepte pe cel care le-a făcut rău. ).

Doctrina rezonabilității pedepsei nu numai că nu a contribuit și nu contribuie la o mai bună educație a oamenilor, nu contribuie la o mai bună organizare a societăților și la moralitatea tuturor oamenilor care cred în pedeapsa dincolo de mormânt, dar a produs și este producând nenumărate nenorociri: întărește copiii, slăbește legătura oamenilor în Societate și corupe oamenii cu promisiunea iadului, privând virtutea de temelia sa principală5). A pedepsi un om pentru faptele sale rele este ca și cum ai încălzi un foc. Orice persoană care a greșit este deja pedepsită prin faptul că este lipsită de pace și este chinuită de conștiință.Dacă nu este chinuită de conștiință, atunci toate pedepsele pe care oamenii i le pot impune nu îl vor corecta, ci doar amar °). Există o anumită ordine în societatea noastră, nu pentru că există judecători, procurori, anchetatori, temniceri, călăi, soldați care judecă, pedepsesc alți oameni, ci pentru că, în ciuda corupției produse de toate acestea.

') Іb., p. 222.

2) 	Іb., p. Cu. 230-231.

3) 	Ib., p. Cu. 231-232.

4) 	Ib., p. 242.

=) Ib., p. .Cu. 244-245.

,;) Іb., p. 243.
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oameni importanți, oamenii încă se compătimesc și se iubesc 9-

„Atunci Petru s-a apropiat de el și i-a zis: Doamne! De câte ori îi voi ierta pe fratele meu care păcătuiește împotriva mea? Inainte de. de sapte ori? Iisus i-a zis: Nu îți spun: până la șapte, ci până la șaptezeci de ori șapte. (Mf. XVIII, 21, 22). A ierta înseamnă a nu te răzbuna, a nu plăti rău pentru rău, înseamnă a iubi. De îndată ce o persoană crede în asta, atunci ideea nu este ceea ce a făcut fratele, ci ce ar trebui să fac eu. Dacă vrei să-ți corectezi aproapele în greșeala lui, spune-i cu blândețe ce a greșit. Dacă nu te ascultă, nu-l învinovăți, ci doar pe tine însuți că nu poți să-i spui cum să o facă. A întreba de câte ori ar trebui să ierte un frate este ca și cum ai cere unui om care știe că este greșit să bea vin și s-a hotărât să nu bea niciodată vin, să-l întrebe. de câte ori trebuie să refuzi vinul când îl aduc. Dacă decid să nu beau, atunci nu voi bea, indiferent de câte ori mi-o oferă. La fel și cu iertarea. A ierta nu înseamnă a spune: iert, ci a înlătura supărarea din inimă, un sentiment neplăcut față de infractor. Iar pentru a face acest lucru, trebuie să-ți aduci aminte de păcatele tale, iar dacă îți amintești, probabil că vei găsi în spate fapte mai rele decât cele pentru care ești supărat2). Nimic nu îi place oamenilor atât de mult ca atunci când li se iertă pentru răul lor și se răsplătește cu bine pentru rău și nimic nu este atât de bucuros pentru cel care face asta. Bunătatea învinge totul, dar este ea însăși invincibilă.

Nimic nu desfigurează atât de mult viețile oamenilor și îi lipsește atât de sigur de adevăratul bine, precum obiceiul de a trăi nu după învățăturile înțelepților lumii și nu după propria conștiință, ci după ceea ce este recunoscut ca bun. și aprobat de acei oameni printre care trăiește o persoană. În a face ceea ce faci, nu pentru propriul suflet, ci doar pentru a obține aprobarea oamenilor, stă ispita vanității.

Nici o singură ispită nu-i ține pe oameni atât de mult în puterea sa, nu îi îndepărtează pe oameni de a înțelege sensul vieții umane și adevăratul ei bine, ca preocupare pentru glorie, aprobare, respect, lauda oamenilor4). Se vede adesea că o persoană este bună, inteligentă, sinceră, deși știe că războiul, masacrarea, lipsind oamenii de cele mai necesare pentru ei,

*) 1b., p. 242, dar în ediția corectată conform manuscrisului.

3) 	Ib?, c'. 248.

4) 	Ib-, p. 2ȘȘ.

Biblioteca „Runivers”

condamnarea oamenilor și a altor fapte similare sunt rele, continuă să le facă calm. De ce asta? Dar pentru că o astfel de persoană prețuiește opinia oamenilor mai mult decât judecata propriei sale conștiințe. Numai preocuparea pentru opiniile celorlalți poate să-și explice singur cel mai obișnuit și, în același timp, cel mai uimitor act uman: o minciună. Un bărbat știe un lucru și spune altul. De ce? Nu există altă explicație decât aceea că crede că, dacă spune adevărul, oamenii nu-l vor lăuda, iar dacă minte, oamenii îl vor lăuda. Dar în om există propria sa judecată - conștiința. Este necesar să prețuim doar evaluarea sa * 2). Cel mai important lucru pentru tine este modul în care te înțelegi pe tine însuți, pentru că asta te va face fie fericit, fie nefericit, și nu modul în care te vor înțelege alții. Și, prin urmare, nu vă gândiți la judecata umană, ci doar la modul în care nu vă slăbiți, ci vă întăriți viața spirituală. Trebuie să se obișnuiască, să trăiască în așa fel încât să nu se gândească la părerea oamenilor, să nu-și dorească nici măcar iubirea omenească, ci să trăiască numai pentru împlinirea legii vieții, voia lui Dumnezeu. Cu o viață atât de singuratică, cu un singur Dumnezeu, într-adevăr nu există nici un stimulent pentru a face fapte bune de dragul gloriei omenești, dar pentru aceasta, o asemenea libertate, atâta calm, atâta constanță și o conștiință atât de fermă a corectitudinii căii sunt înfiinţat în suflet, pe care cel ce trăieşte nu îl va cunoaşte niciodată.pentru slava poporului. Și fiecare persoană se poate obișnui cu asta4). Este greu de distins dacă îi slujești pe oameni pentru suflet, pentru Dumnezeu sau pentru laudă din partea lor. Există o singură verificare: dacă faci o faptă pe care o consideri bună, întreabă-te dacă vei face la fel dacă știi dinainte că nimeni nu va ști vreodată despre ceea ce faci. Daca iti raspunzi ca oricum o vei face, atunci probabil ceea ce faci, faci pentru suflet, pentru Dumnezeu5).

5.

Superstiția care justifică păcatele și ispitele este superstiția statului, superstiția bisericii și superstiția științei.

Superstiția statului constă în a te recunoaște ca fiind unit cu unii oameni dintr-un popor, dintr-un stat și separat de restul oamenilor altor popoare și alții.

) Ib., p. 260.

2) Ib., p. 258.

8) Ib., p. 262.

4) 	Ib., p. 268.

*r>) Ib., cc 266-267.

') Ib., c. 15·

Biblioteca „Runiverse”

- state. Oamenii se torturează, se ucid, se jefuiesc unii pe alții și pe ei înșiși din cauza acestei superstiții teribile. Este eliberat de; o persoană recunoaște doar principiul spiritual al vieții în sine, care este același în toți oamenii. Recunoscând acest început, o persoană nu mai poate crede în acele instituții umane care separă ceea ce este unit de Dumnezeu.

„Îmi pare foarte rău că trebuie să prescriu luarea produselor muncii, închisoarea, exilul, munca silnică, execuția, războiul, adică uciderea în masă, dar sunt obligat să fac acest lucru, pentru că așa sunt oamenii care mi-a dat putere”, spun conducătorii. „Dacă iau proprietăți de la oameni, îi iau din familiile lor, îi închid, îi exilez, îi execut, dacă omor oameni dintr-un popor străin, îi distrug, împușc femei și copii în orașe, atunci nu o fac pentru că vreau, dar numai pentru că îndeplinesc voința autorităților, pe care am promis să mă supun pentru binele comunității”, spun subordonații. Aceasta este înșelăciunea superstiției statului. Numai această superstiție înrădăcinată dă o putere nebunească și nejustificată sute de oameni peste milioane și le privează de libertatea adevărată. Un bărbat care locuiește în Canada sau în Kansas, în Boemia, Mica Rusia, Normandia, nu poate fi liber în timp ce se consideră – și este adesea mândru de asta – cetățean britanic, nord-american, austriac, rus, francez. Nici un guvern, a cărui chemare este să păstreze unitatea unei combinații atât de imposibile și fără sens precum Rusia, Marea Britanie, Germania, Franța, nu poate să le ofere cetățenilor săi libertate reală, și nu o aparență a ei, așa cum se face sub tot felul de viclenie. constituţii, monarhice, republicane sau democrate.

Trebuie doar să renunți pentru o clipă la învățătura falsă a statului luată pe credință și să ne uităm la condiția unei persoane care trăiește într-un stat - indiferent de statul cel mai despotic sau mai democratic al căruia i-ar aparține - pentru a fi îngrozit la acest grad. a sclaviei; în care trăiesc acum oamenii, imaginându-și că sunt liberi. Deasupra fiecărui om, oriunde s-a născut, se află o colecție de oameni complet necunoscuți de el, care stabilesc legile vieții sale: ce ar trebui și ce nu trebuie să facă. Și cu cât sistemul de stat este mai perfect, cu atât rețeaua acestor săpături este mai strânsă. În același timp, o persoană este plasată într-o astfel de poziție încât la fiecare achiziție a obiectelor pe care le consumă, trebuie să-și dea cea mai mare parte a muncii pentru un necunoscut.
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mai trebuie să plătească dobândă la datorii care au fost comise de cineva pe vremea bunicilor și străbunicilor săi. Pentru acea parte a pământului pe care o ocupă fie cu locuința sa, fie cu cultivarea câmpului, o parte și mai mare din munca lui este cerută de la el. Și asta nu este suficient: în unele state, în cele mai multe dintre ele, acestui om i se ordonă, de îndată ce a intrat în vârstă, să intre în sclavie militară, cea mai crudă, timp de câțiva ani și să meargă la război; în alte state, trebuie să angajeze oameni pentru aceeași afacere.

Fiecare creștin adevărat. când i se prezintă o cerere a statului, contrar conștiinței sale, el poate și trebuie să spună: nu pot dovedi nici necesitatea, nici vătămarea statului; Știu un singur lucru, că, în primul rând, nu am nevoie de stat și, în al doilea rând, că nu pot face toate acele lucruri care sunt necesare pentru existența statului. Trăiesc, trăiesc și astăzi; Mâine se poate foarte bine că nu voi fi acolo, că voi merge pentru totdeauna de unde am venit. Cât trăiesc, știu că, dacă sunt îndrăgostit de oameni, mă simt bine, calm, vesel și, prin urmare, cât timp trăiesc, vreau să iubesc și să fiu iubit. Și deodată vin oamenii și spun: vino cu noi să jefuiești, să execuți, să ucizi, să lupți, îți va fi mai bine, iar dacă nu ție, atunci pentru stat. — Ce este? Ce este un stat? Ce spui? - va răspunde orice persoană rezonabilă care nu este uluită. Lasă-mă în pace. Nu vorbi astfel de prostii și lucruri urâte: „Dacă nu există putere de stat”, spun conducătorii, atunci cu cât mai rău va stăpâni pe cel mai puțin rău. Dar ideea este că ceea ce se înspăimântă deja s-a întâmplat: acum, mai mult răul stăpânește deja peste cel mai puțin rău și tocmai pentru că există putere de stat. Despre ce se va întâmpla din faptul că nu va exista putere de stat, nu putem judeca. Conform tuturor versiunilor, trebuie să concluzionăm că dacă oamenii care fac violență încetează să o facă, atunci viața tuturor oamenilor nu va deveni mai rea, ci mai bună).

O altă superstiție distructivă cu care se întâlnește omul este superstiția Bisericii.

Esența învățăturii lui Hristos este că le-a arătat oamenilor acea perfecțiune divină, de care oamenii ar trebui să se apropie în viața lor. Dar oamenii care nu vor să urmeze învățăturile lui Hristos, uneori intenționat, alteori nu intenționat, înțeleg învățătura lui Hristos nu așa cum a predicat-o: ca un neîncetat.

1) 	Pe baza capitolului inedit din „Calea vieții”: „Superstiția statului”
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apropiere de perfecțiune, ci de regulă, conform căreia Hristos ar cere perfecțiunea divină de la oameni. Іb, înțelegând greșit învățătura lui Hristos în acest fel, oamenii care nu doresc să o urmeze fac unul din două lucruri: fie recunoscând perfecțiunea ca fiind de neatins (ceea ce este foarte corect), resping întreaga învățătură ca pe un vis de neîmplinit (acesta este făcut de oameni seculari), sau, care este cel mai dăunător și comun, care a fost făcut și este făcut de majoritatea oamenilor care se consideră creștini, este să recunoască perfecțiunea ca de neatins, corectă, adică pervertirea învățăturii, iar în locul adevăratei învățături creștine, care constă în străduința veșnică pentru perfecțiunea divină, să se împlinească regulile, numite creștine, dar în cea mai mare parte direct opuse creștinismului *). Aceasta a fost şi se manifestă în toate activităţile bisericii1 2). Însuși conceptul de Biserică, ca adunare a celor aleși, a celor mai buni, este un concept necreștin, mândru, fals. Cine este cel mai bun, cine este cel mai rău? Petru a fost cel mai bun pentru cocoș, iar tâlharul a fost cel mai rău la cruce. Nu cunoaștem oare în noi acum un înger, acum un diavol, care se amestecă în viața noastră, astfel încât să nu existe om care să alunge complet un înger de la sine, nici unul în care diavolul să nu apară uneori din cauza unei înger? Cum putem noi, astfel de creaturi pestrițe, să alcătuim o adunare a celor aleși, a celor drepți? Există lumina adevărului și sunt oameni care se apropie de ea din toate părțile, din atâtea laturi diferite câte raze există într-un cerc - prin urmare, în moduri nesfârșite variate. Să ne străduim cu toată puterea spre lumina adevărului, care îi unește pe toți, și nu este de treabă să judecăm cât de aproape și de uniți suntem de ea.

Așa cum există o doctrină falsă a credinței, tot așa există o doctrină falsă, o superstiție a științei. Această doctrină și superstiție falsă constă în a recunoaște ca știință unică, adevărată, tot ceea ce este considerat o știință unică, adevărată de către oamenii care și-au asumat la un moment dat dreptul de a determina. stiinta adevarata. Și de îndată ce știința este considerată nu ceea ce este necesar pentru toți oamenii, ci ceea ce este determinat de oamenii care și-au asumat, la un moment dat, dreptul de a determina ce este știința, atunci știința nu poate decât să fie falsă. Așa s-a întâmplat în lumea noastră.

Știința din vremea noastră ocupă exact locul pe care l-a ocupat biserica în urmă cu 200 de ani în grădina zoologică. Aceeași

1) 	„Calea vieții”, p. Cu. 279-280.

2) 	Adăugarea obscenă la p.. 280 „Moduri de viață>.
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preoți cunoscuți - profesori, aceleași catedrale, sinoade în știință, academii, universități, congrese. Aceeași încredere și lipsă de critică la credincioși și aceleași diferențe între credincioși, care nu îi încurcă. Aceleași cuvinte de neînțeles, în loc de gând, aceeași mândrie încrezătoare în sine:

- Ce să-i spun, neagă revelația, biserica!

- Ce să-i spun, el neagă știința! ..

Așa cum egipteanul nu a privit toate prevederile care i-au fost oferite de preoți ca fiind adevăruri, așa cum le privim acum - ca la credințe. oamenii naivi care nu cunosc știința privesc tot ceea ce în zilele noastre. preoții științei le transmit drept un adevăr neîndoielnic și cred în el.

Pentru cunoașterea adevărată, cel mai dăunător lucru este folosirea unor concepte și cuvinte care nu sunt complet clare. Și exact asta fac oamenii de știință imaginari, inventând cuvinte vagi, inexistente, inventate pentru un concept obscur. Falșii păianjeni și religiile false își exprimă întotdeauna dogmele într-un limbaj grandilocvent, care pentru cei neinițiați pare ceva misterios și important. Raționamentul oamenilor învățați este adesea la fel de puțin înțeles, nu numai pentru alții; dar și pentru ei înșiși, precum discursurile profesorilor profesioniști ai credinței. Pedantul învățat, folosind termeni latini și cuvinte nou inventate, face adesea ceva la fel de neînțeles din simplu precum rugăciunile latine ale preoților pentru enoriașii lor analfabeți. Misteriozitatea nu este un semn de înțelepciune. Cu cât o persoană este cu adevărat mai înțeleaptă, cu atât mai simplă este limba în care își exprimă gândurile x).

În știință există aceleași înșelăciuni ca și în credință și sunt concepute din același lucru — din dorința de a-și justifica slăbiciunile și, prin urmare, înșelăciunile științifice sunt la fel de dăunătoare ca și cele religioase. Oamenii se înșală, trăiesc prost. Într-adevăr, oamenii ar trebui, după ce au înțeles că trăiesc prost, să încerce să-și schimbe viața și să înceapă să trăiască mai bine. Și aici apar diferite științe: de stat, financiară, bisericească, penală, poliție, este știința economiei politice, istoria și cea mai la modă - sociologia, despre legile după care oamenii trăiesc și ar trebui să trăiască, și se dovedește că viața proastă. a oamenilor nu este de la ei,

b Ib:., p. Cu. 283-28v
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ci din faptul că așa sunt legile și că scopul oamenilor este să nu înceteze să trăiască rău și să-și schimbe viața din mai rău în mai bună, ci doar să gândească, trăind ca înainte, în slăbiciunile lor, că totul rău se întâmplă nu din ei înșiși, ci din acele legi pe care oamenii de știință le-au găsit și exprimat. Această înșelăciune este atât de nerezonabilă și atât de respingătoare pentru conștiință, încât oamenii nu ar accepta-o niciodată dacă nu le-ar răsfăța viața proastă *).

Viața tuturor oamenilor din timpul nostru este de așa natură încât nouă sute nouăzeci și nouă de miimi din totalul oamenilor sunt angajați în mod constant în muncă fizică și nu au nici timp, nici șansa de a se angaja în științe și arte. O mie din acest popor, în viață, s-a eliberat de munca fizică, a constituit știință și artă corespunzătoare cerințelor ei. Întrebarea este: care ar trebui să fie calitatea științei și artei care a apărut în astfel de condiții? 2). Știința a devenit un distribuitor de diplome pentru dreptul de a folosi munca altora 3). Între timp, există două lucruri mai inconsecvente decât cunoașterea și profitul, știința și banii. Dacă este nevoie de bani pentru a deveni mai învățați, dacă învățarea este cumpărată și vândută pe bani, atunci atât cumpărătorul, cât și vânzătorul greșesc. Hristos i-a alungat pe vânzători din templu. Vânzătorii trebuie, de asemenea, expulzați din templul științei 4).

Răul principal al științei false este că, neputând studia totul și neștiind, fără ajutorul religiei, ceea ce ar trebui studiat, studiază doar ceea ce este plăcut pentru oamenii de știință înșiși, care duc o viață incorectă. Cel mai plăcut lucru pentru oamenii de știință este ordinea existentă, benefică pentru ei, și satisfacerea curiozității lene, care nu necesită un efort mental mare5). Înțeleptul persan spune: „Când eram tânăr, îmi 	spuneam: vreau să știu toată știința. Și am învățat

aproape tot 	ce știau oamenii, dar când am îmbătrânit și am privit

pentru tot ce 	am învățat, apoi am văzut că viața mea a trecut,

și nu 	știu nimic”. Nu cantitatea de cunoștințe contează, ci calitatea

ih. Poți ști multe fără să știi cele mai necesare.

Ch Ib., p. Cu. 285-286.

Ch Π)., p. 297.

Ch Ib., 's. 286.

Ch Ib., p. 287.

Ch Ib., p. 289.

") Ib., p. 290.

7) Ib., p. 291.
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6.

Toate diferențele dintre pozițiile noastre în lume nu sunt nimic în comparație cu puterea omului asupra lui însuși. Dacă un om a căzut în mare, nu are nicio diferență de unde a căzut în mare și ce fel de mare este. Singurul lucru important este dacă această persoană poate înota sau nu. Puterea nu este în condiții externe, ci în capacitatea de a se controla1).

Păcatele, ispitele și superstițiile, împiedicând unirea sufletului uman cu Dumnezeu și sufletele altor ființe, privează o persoană de binele său inerent și, prin urmare, pentru a se bucura de acest bine, o persoană trebuie să se lupte cu păcatele, ispitele și superstițiile. . Pentru a lupta cu acest om trebuie să facă un efort. Iar aceste eforturi sunt mereu în puterea omului, în primul rând, pentru că sunt făcute doar în momentul prezent, adică în acel punct atemporal în care trecutul este unit cu viitorul. În fiecare moment o persoană reală este liberă; în al doilea rând, aceste eforturi sunt în puterea omului și pentru că nu constau în săvârșirea oricăror acțiuni care ar putea fi imposibile, ci doar în abstinență^ întotdeauna posibilă pentru o persoană: eforturi de a se abține de la acțiuni care sunt contrare conștiinței umane. a principiului divin în sine și a iubirii pentru toate viețuitoarele; eforturi de a se abține de la cuvinte care sunt contrare conștiinței omului în sine a principiului divin și a iubirii pentru toate lucrurile vii și eforturile de a se abține de la gânduri care sunt contrare conștiinței omului în sine a principiului divin și a iubirii pentru toți vieţuitoare2).

De multe ori spunem și gândim că nu pot face tot ce ar trebui, în poziția în care mă aflu acum. Cât de nedrept! Acea muncă interioară, în care constă viața, este întotdeauna posibilă. Ești în închisoare, ești bolnav, ești lipsit de posibilitatea oricărei activități exterioare, ești insultat, chinuit, dar viața ta interioară. în puterea ta: poți reproșa, condamna, invidia, ura oamenii în gândurile tale și poți suprima aceste sentimente în gândurile tale și le poți înlocui cu altele bune. Deci fiecare minut al vieții tale este al tău și nimeni nu ți-l poate lua.

Principalul efort pe care trebuie să-l depună o persoană pentru a avea o viață bună este să nu facă ceea ce nu este

Ί) Іb., p. 342.

2) 	Іb., p. Cu. 15-16.

3) 	Ib., p. 329.
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ar trebui1). Toți oamenii din timpul nostru știu că viața noastră este rea și nu numai că condamnă structura vieții noastre, ci și fac lucruri care, în opinia lor, ar trebui să îmbunătățească viața. Dar viața nu se îmbunătățește din asta, ci devine din ce în ce mai proastă. De ce asta? Dar pentru că oamenii fac cele mai viclene și laborioase fapte pentru a îmbunătăți viața și nu fac cele mai simple și mai ușoare: ei nu se abțin să participe la acele fapte care fac viața lui Háiny rea * 2). Priviți doar viața pe care o duc oamenii în lumea noastră, uitați-vă la Chicago, Paris, Londra, toate orașele, toate fabricile, căile ferate, mașinile, trupele, tunurile, cetățile, templele, tipografiile, muzeele, clădirile cu 30 de etaje etc. ., și pune-ți întrebarea, ce trebuie făcut în primul rând pentru ca oamenii să trăiască bine? Răspunsul este probabil un singur lucru: în primul rând, încetează să mai faci tot ceea ce fac oamenii acum. Iar ceea ce este de prisos în lumea noastră europeană este 0,66 din toată activitatea umană3). Nu trebuie să încerci atât de mult să faci bine, cât să încerci să fii bun, nu atât de mult să încerci să strălucești, cât să încerci să fii curat. Sufletul unei persoane trăiește ca într-un vas de sticlă, iar acest vas poate fi poluat de această persoană și poate fi păstrat curat. Cât de curată este paharul vasului, cât de mult strălucește prin el lumina adevărului, strălucește atât pentru persoana însuși, cât și pentru ceilalți. Și, prin urmare, principalul lucru al unei persoane este interior, în a menține vasul Său curat. Doar nu te polua pe tine însuți și vei fi lumină, vei străluci și asupra oamenilor4).

Pentru a nu face fapte rele, nu este suficient să „abțineți de la cele mai multe! Într-adevăr, trebuie să înveți să se abțină de la vorbări rele și, cel mai important, să se abțină de la gândurile rele. De îndată ce îți amintești că conversația este neplăcută - ridiculizezi, condamni, certați pe altul - oprește-te, taci și nu asculta. Fă același lucru când vin gânduri neplăcute: gândești lucruri rele despre aproapele tău — nu contează dacă astfel de judecăți merită sau nu — acest vecin — oprește-te și încearcă să te gândești la altceva. Numai dacă înveți să te abții de la gândurile rele, te vei putea abține și de la fapte rele.

Suntem indignați de crimele corporale: am mâncat, ne-am luptat, am săvârșit adulter, am ucis, dar ne uităm ușor la crimă.

!) ІЪ., p. 335.

2) 	ІЪ., p. Cu. 335-336.

3) 	Ib., p. 344.

4) 	Ib., p. 343.

5) 	Ib., p. Cu. 340-341.
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cuvinte: a condamnat, a insultat, a transmis mai departe, a publicat, a scris cuvinte dăunătoare, corupătoare, și totuși consecințele crimelor cuvântului sunt mult mai grave și mai semnificative decât crimele trupului. Știm că armele încărcate trebuie manipulate cu grijă, dar nu vrem să știm că cuvintele trebuie tratate la fel de atent. Cuvântul nu poate doar să ucidă, ci și să facă răul mai rău decât moartea. Cuvântul este o expresie a gândirii și poate servi la unirea și dezbinarea oamenilor; deci trebuie să-l manevrezi cu grijă 2). Trebuie fie să taci, fie să spui lucruri care sunt mai bune decât tăcerea.

Deși nu s-a gândit că ne-a descoperit ceea ce trebuie să iubim – gândul nu ne-a putut dezvălui – gândul este important pentru că ne arată ceea ce împiedică iubirea. Acesta este efortul gândirii împotriva a ceea ce împiedică iubirea, acesta este efortul gândirii care este mai important, necesar și mai drag dintre toate 4). Așa cum viața și soarta unei persoane individuale sunt determinate de ceea ce acordăm mai puțină atenție decât acțiunile sale - gândurile sale, tot așa viața societăților, oamenilor și popoarelor este determinată nu de evenimentele care au loc între aceste societăți și popoare, ci de acele gânduri care unesc majoritatea oamenilor din aceste societăţi şi popoare 5). Toate marile schimbări în viața unei persoane, precum și a întregii omeniri, încep și au loc în gândire. Pentru ca o schimbare a sentimentelor și acțiunilor să aibă loc, trebuie mai întâi să existe o schimbare de gândire c).

Fructul se naște din sămânță. La fel, faptele se nasc din gânduri. Așa cum fructele rele se nasc din semințe rele, tot așa și faptele rele se nasc din gânduri rele. Așa cum un fermier alege semințele bune, adevărate din semințe de buruieni și din semințe adevărate, el selectează cele mai bune și le păstrează și le sortează, la fel o persoană rezonabilă se ocupă de gândurile sale: le alungă pe cele goale, rele, le păstrează pe cele mai bune. şi păstrează şi sortează ъ ikh. Dacă nu alungi gândurile rele și nu le prețuiești pe cele bune, nu vei evita faptele rele. Numai din gânduri bune faci fapte bune. Prețuiește gândurile bune, caută-le în cărțile oamenilor înțelepți, în discursuri rezonabile și, cel mai important, în tine 7).

') 	Ib., p. 353.

2) 	Ib., p. 346.

3) 	Ib., S. 355.

4) 	Ib., cc 359-360.

•r') 	Ib.,c.364.

«) 	Ib.,c.362.

7) 	Ib., c. 366.
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7.

Îngăduința față de poftele trupului conduce o persoană la toate păcatele și, prin urmare, pentru a lupta împotriva păcatelor, o persoană are nevoie de eforturi pentru a se abține de la acțiuni, cuvinte și gânduri care satisfac dorințele corpului, adică eforturile de a renunța la corp. O persoană este condusă la toate ispitele de o idee falsă a superiorității unor oameni față de ceilalți și, prin urmare, pentru a combate ispitele, o persoană are nevoie de eforturi pentru a se abține de la acțiuni, cuvinte și gânduri care se exaltă deasupra altor oameni, adică eforturi de smerenie. Pentru toate superstițiile, o persoană este condusă de asumarea unei minciuni și, prin urmare, pentru a combate superstițiile, o persoană are nevoie de eforturi pentru a se abține de la acțiuni, cuvinte, gânduri care sunt contrare adevărului, adică eforturi de veridicitate 4 )

Toate păcatele trupești: desfrânarea, luxul, parazitismul, lăcomia, răutatea, totul - numai din recunoașterea „eu-ului” al trupului, din subordonarea sufletului față de trup. Eliberarea de păcate este doar în recunoașterea sufletului tău ca „eu”, în subordonarea sufletului corpului tău * 2). „Pentru că Tatăl Mă iubește, Îmi dau viața pentru a o primi din nou. Nimeni nu Mi-o ia, ci Eu însumi o dau; Am puterea de a o livra și am puterea de a o primi din nou. Am primit această poruncă de la Tatăl Meu” (Ih. X, 17-18). Lepădarea de sine nu este o renunțare la sine, ci doar transferul „eu” al cuiva de la o ființă animală la una spirituală. A renunța la sine nu înseamnă a renunța la viață. Dimpotrivă, a renunța la viața trupească înseamnă a-ți întări adevărata viață spirituală 3). Cu cât o persoană renunță mai mult la „Eul” său trupesc, cu atât mai mult se descoperă Dumnezeu în el. Trupul îl ascunde pe Dumnezeu în om 4). Numai murind pentru noi înșine în trup, suntem înviați în Dumnezeu 5). Imi urasc viata; Simt că sunt cu totul în păcate – de îndată ce ies dintr-unul, cad în altul. Cum îmi pot îmbunătăți viața în vreun fel? Unul este cel mai eficient mijloc: să-ți recunoști viața în duh, și nu în trup, să nu participi la faptele josnice ale vieții trupești. Doar dorește-ți asta din tot sufletul și vei vedea cum viața ta va începe imediat să se corecteze. A fost rea doar pentru că tu ești spiritul tău...

1) 	Іb., p. 16.

2) 	Ib., p. 376.

3) 	Ib., p. 377.

4) 	Ib., p. 382.

b) Ib., p. 383.
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El a slujit vieții trupești ca viață. Nu există viață fără sacrificiu. Toată viața este, fie că vrei sau nu, un sacrificiu al trupului față de spiritual *).

Cel mai înalt bine al omului în această lume este unitatea cu propriul său soi. Oamenii mândri, separându-se de ceilalți, se lipsesc de acest bine. O persoană umilă, pe de altă parte, distruge în sine toate obstacolele în calea atingerii acestui bine. Și de aceea smerenia este o condiție necesară pentru binele adevărat 2).

Nu există un singur avantaj uman - putere, frumusețe, bogăție, rang, învățătură, iluminare, chiar bunătate - care, în lipsa smereniei, să nu fie distrus și să nu se transforme din avantaje și calități bune în proprietăți respingătoare. Nu există nimic mai respingător decât un om care se laudă cu averea, rangul, inteligența, iluminarea, învățarea, bunătatea sa. Oamenii vor să fie iubiți de oameni, știu că mândria îi respinge și totuși nu pot fi umili. De ce asta? Pentru că smerenia nu poate fi dobândită separat. Smerenia este o consecință a unei persoane care își transferă dorințele din domeniul material în cel spiritual3). De multe ori suntem mândri de faptul că „am făcut-o”, dar uităm că Brg trăiește în fiecare dintre noi, că făcând bine, suntem doar unelte prin care El își face lucrarea. Dumnezeu face ceea ce are nevoie pentru mine, iar eu sunt mândru. Tot la fel, de parcă o piatră care blochează canalul unui izvor ar fi mândră de faptul că din ea curge apă și că oamenii și animalele beau această apă. Dar, vor spune, o piatră se poate mândri cu faptul că este curată, nu strica apa. Și asta nu este adevărat. Dacă este curat, este doar pentru că aceeași apă l-a spălat și îl spală. Nu există nimic al nostru, totul este al lui Dumnezeu. Abia atunci muncitorul își va face bine treaba, când își va înțelege funcția. Abia atunci o persoană înțelege învățăturile lui Hristos, când înțelege clar că viața lui nu este a lui, ci Acela care a dat-o și că scopul vieții nu este într-o persoană, ci în voința Celui care dăruiește. viața și că, prin urmare, o persoană poate interveni în manifestarea puterii lui Dumnezeu în sine, dar prin sine nu poate face nimic bun 4). Frumoase sunt cuvintele rugăciunii: „Vino și locuiește în noi”. Totul este în aceste cuvinte. Omul are tot ce îi trebuie dacă Dumnezeu locuiește în el. .Pentru ca Dumnezeu să locuiască într-o persoană, trebuie să faci un singur lucru: să te înjosești pentru a-i da loc lui Dumnezeu.

>) Іb., p. 393.

2) 	Іb., p. 397.

3) 	Ib., p. 408.

4) 	Ib., p. Cu. 398-399.V
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Da, numai o persoană se va degrada, Dumnezeu va locui imediat în el. Și de aceea, pentru a avea tot ce are nevoie, o persoană trebuie în primul rând să se smerească 3). - Ești un fel de particulă infinit de mică de ceva și nu ai fi nimic dacă nu ai avea o anumită vocație - munca. Îi dă doar sens vieții tale. Dar sarcina ta este să folosești Armele care ți-au fost date, ca la tot ce există: să-ți cheltuiești corpul pentru îndeplinirea a ceea ce este prescris. Și, prin urmare, toate acțiunile sunt egale și nu poți face nimic mai mult decât ceea ce ți se dă. Nu poți fi decât un adversar al lui Dumnezeu sau un împlinitor al lucrării Sale. Deci nimic important, marele om nu își poate atribui. Trebuie doar să-și atribuie o faptă măreață, excepțională, și dezamăgirile luptei, invidiei și tot felul de suferințe nu există; doar ți-ai atribuit o valoare mai mare decât o plantă care dă roade și ai pierit. Calmul, libertatea, bucuria vieții, neînfricarea morții sunt date numai celor care se recunosc în această viață ca nimic altceva decât lucrătorii Stăpânului * 2 3).

Superstițiile interferează cu o viață bună. Numai veridicitatea eliberează de superstiție – nu numai în fața oamenilor, ci și în fața propriei persoane 3). Convingerea că ceea ce este benefic și plăcut pentru noi este adevărat în sine este o proprietate naturală atât a copiilor, cât și a umanității în copilărie. Cu cât o persoană și umanitatea trăiesc mai mult, cu atât rațiunea lor este mai clară și afirmată, cu atât o persoană și umanitatea sunt eliberate din ce în ce mai mult de o idee atât de falsă încât tot ceea ce este benefic pentru o persoană este adevărat. Și, prin urmare, ca pentru fiecare persoană, așa și pentru întreaga omenire, este necesar, pe măsură ce se mișcă în viață, cu eforturile minții și cu toată înțelepciunea oamenilor care au trăit înainte, să verifice acceptarea prevederilor despre ceea ce este adevărat. 4). Chiar dacă întreaga lume recunoaște învățătura ca fiind adevărată și oricât de veche ar fi ea, o persoană ar trebui să o verifice cu rațiune și să o renunțe cu îndrăzneală dacă nu este de acord cu cerințele rațiunii 5). Rațiunea este cel mai mare lucru sacru din lume, a. prin urmare, cel mai mare păcat este să abuzezi de rațiune, să o folosești pentru a ascunde sau a denatura adevărul c). Dacă viața noastră nu este de acord cu adevărul, atunci este mai bine să recunoaștem

*) Ib., p. 403.

2) 	Ib., p. Cu. 401-402.

3) 	Ib, p. 411.

R Gb .. cu. 413.

d>) Gb., p. 411.

G." Cu. 417.
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adevărul, de ce să-l ascundem: ne putem schimba viața în adevăr, dar nu putem schimba adevărul cu nimic, va rămâne așa cum a fost și nu va înceta să ne expună x). Îndreptarea răului existent al vieții nu poate începe cu altceva decât denunțarea minciunilor religioase și stabilirea adevărului religios în fiecare persoană în parte1 2 3). „Cunoașteți adevărul și adevărul vă va elibera” (Ioan VIII, 32).

8.

Există un alt instrument puternic pentru. lupta împotriva păcatelor. Constă în a se recunoaște din ce în ce mai mult, mai clar și mai clar, înțelegerea și amintirea poziției cuiva în lume, iar în săvârșirea fiecărei fapte, să o evaluezi, pentru a nu cădea în păcat. Aceasta înseamnă rugăciune. Pentru oamenii din trecut, rugăciunea a fost, și rămâne acum pentru majoritatea oamenilor, un apel în anumite condiții: în anumite locuri, cu anumite acțiuni și cuvinte, către Dumnezeu sau zei pentru a le ispăși. Învățătura creștină nu cunoaște astfel de rugăciuni, dar învață că rugăciunea este necesară nu ca mijloc de a scăpa de calamitățile lumești și de a dobândi binecuvântări lumești, ci ca mijloc de a întări o persoană în lupta împotriva păcatelor?). Rugăciunea de cerere nu are sens. Despre evenimente exterioare: că va ploua, sau că persoana pe care o iubesc va trăi, sau că voi fi sănătos și nu voi muri, nu se poate ruga pentru că aceste evenimente au loc după legile stabilite de Dumnezeu odată pentru totdeauna . Dar nu se poate ruga pentru perfecțiunea interioară, pentru că ni s-a dat tot ce este necesar pentru desăvârșirea noastră și nimic nu are nevoie și nu se poate adăuga la aceasta4). Numai eforturile mele de a împlini învățăturile lui Hristos pot fi valabile.B). Evanghelia indică cum trebuie să te rogi și în ce ar trebui să constea rugăciunea.

„Și dacă vrei să te rogi, atunci nu te comporți ca înșelatorii se roagă.” Înșăcătorilor le place să se roage în biserici, la vederea oamenilor. O fac pentru oameni și de la oameni și obțin ceea ce își doresc pentru asta (Mo., VI, 5). Și dacă vrei să te rogi, mergi unde nimeni nu te poate vedea și roagă-te Tatălui tău

1) 	Ib., p. .414.

2) 	Ib., p. 420.

3) 	„Învățătura creștină”, p. 77.

c) „Despre rațiune, credință și rugăciune”, p. 12.

b) „Care este credința mea”, p. 13.
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tsuHu, th-Tatăl va vedea ceea ce dorești în sufletul tău și va da Te-0ѣ ?t0^ceea ce dorești în duh (Me., VI, 6). Când vă rugați, nu vă folosiți limba ca niște prefăcători (Me., VI, 7). Tatăl tău știe de ce ai nevoie înainte să deschizi gura (Mt., GI, 8).

Roagă-te așa:

Tatăl nostru, fără început și fără sfârșit ca cerul! Fie ca numai ființa Ta să fie sfântă. Sa fie numai puterea Ta, ca sa se faca voia Ta fara inceput si fara sfarsit pe pamant. Dă-mi hrana vieții în prezent. Repară greșelile mele anterioare și șterge-le la fel cum eu compensez și șterg toate greșelile fraților mei, ca să nu cad în ispită și să scap de rău. Pentru că puterea și puterea Ta și hotărârea Ta (Mo., VI, 9-13)1).

În fiecare persoană există o scânteie a lui Dumnezeu, spiritul lui Dumnezeu, fiecare persoană este un fiu al lui Dumnezeu. Rugăciunea constă în renunțare. din tot ceea ce este lumesc, din tot ce îmi distrează simțurile, să evoc principiul divin în mine însumi. Iar o astfel de rugăciune nu este o tandrețe și o emoție lenevă, pe care rugăciunile publice le produc prin cântarea lor, imaginile, luminile și predicile lor, ci ajută întotdeauna viața, schimbând-o și îndreptând-o * 2).

Rugăciunea este o verificare conform celor mai înalte cerințe ale sufletului a faptelor trecute și prezente. Și, prin urmare, rugăciunea creștină este dublă: una care clarifică poziția unei persoane în lume este o rugăciune temporară, iar cealaltă este cea care însoțește fiecare dintre acțiunile sale, reprezentându-l. la judecata lui Dumnezeu, verificându-l - o rugăciune din oră. Rugăciunea temporară este o astfel de rugăciune prin care o persoană la cel mai bun moment, în momentele sale, distrasă de tot ceea ce este lumesc, evocă în sine cea mai clară conștiință a lui Dumnezeu și a atitudinii sale față de el. O astfel de rugăciune poate fi o expresie în propriile cuvinte a atitudinii tale față de Dumnezeu; dar aceeași rugăciune a fost și va fi mereu pentru toți oamenii repetarea expresiilor și gândurilor unor oameni care au trăit înaintea noastră, și-au exprimat atitudinea față de Dumnezeu și unitatea sufletească cu acești oameni și cu Dumnezeu. Așa că Hristos S-a rugat, repetând cuvintele psalmului, iar noi ne rugăm cu adevărat, repetând cuvintele lui Hristos, și nu numai ale lui Hristos - Socrate, Buddha, Laotze, Pascal și alții, dacă experimentăm starea spirituală pe care acești oameni au experimentat-o și exprimate în supravieţuitorii lor.la noi expresii. Deoarece

>) „Rezumatul Evangheliei”, p. 52.

2) 	„Despre rațiune, credință și rugăciune”, pp. 12-13.

3) 	ІѢ., p. 13.
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adevărata rugăciune temporară nu va fi cea care va fi săvârșită la anumite ore și zile, ci doar cea care este săvârșită în momente de cea mai înaltă dispoziție spirituală, astfel de minute care se găsesc în fiecare persoană, care uneori sunt cauzate de suferință sau de apropierea de moartea, uneori ele vin fără nici un motiv extern și pe care omul ar trebui să le prețuiască drept cea mai înaltă bijuterie și să le folosească pentru clarificarea din ce în ce mai multă a conștiinței sale, pentru că doar în aceste momente este mișcarea noastră înainte și se apropie de Dumnezeu.

Rugăciunea orară constă în faptul că reamintește unei persoane în toate minutele vieții sale, cu toate acțiunile sale, care este viața și binele lui și, prin urmare, în acele treburi ale vieții în care o persoană este încă capabilă să învingă natura animală cu conștiința spirituală, îl ajută în acest lucru. Când se luptă cu păcatul, de la prima mâncare încearcă să-l depășească, omul își simte neputința: păcatul atrage spre sine cu toată dulceața obiceiului său; dar o persoană nu se poate opune păcatului cu nimic, cu excepția conștiinței că nu este bine să păcătuiești, iar o persoană, știind că ceea ce face este rău, continuă să facă acest rău. Există o singură cale de ieșire din această situație. Unii profesori religioși o văd în credința că există o putere specială numită „har”, care sprijină o persoană în lupta sa cu păcatul, care este dobândită prin anumite acțiuni numite „sacramente”.Alți profesori văd o cale de ieșire din această situație în credință. în mântuire, săvârșită prin moarte pentru poporul lui Hristos Dumnezeu. Încă alții văd această cale de ieșire în rugăciunea către Dumnezeu pentru întărirea puterii omului în lupta lui împotriva păcatului. Dar nici unul, nici celălalt, nici al treilea remediu nu face mai ușor pentru o persoană. persoană să lupte împotriva păcatului.Nu este în puterea omului să scape de păcat, care a acumulat un obicei de-a lungul multor ani, dar este complet în puterea unei persoane să nu facă acte care implică păcatul, pentru a reduce atractivitatea păcatului, pentru a se pune în imposibilitatea de a face păcat, pentru a tăia mâna și ochiul care îl ispitesc.și în fiecare minut, iar pentru a putea face acest lucru este nevoie de rugăciune din oră.

1) „Învățătura creștină”, p. 77-80.
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CAPITOLUL V

Nerezistența la rău prin violență.

Poruncile lumii date de Hristos. Motivul principal pentru înapoierea omenirii este pe calea îmbunătățirii morale. Esența doctrinei nerezistenței la rău prin violență. rezistenta pasiva. Pe problema liberului arbitru.

1.

Întreaga învățătură a lui Hristos este de a da Împărăția lui Dumnezeu – lumea – oamenilor. În Predica de pe Munte, în conversația cu Nicodim, în epistola ucenicilor săi, în toate învățăturile sale, El vorbește numai despre ceea ce desparte oamenii și îi împiedică să fie în lume și să intre în Împărăția lui Dumnezeu. Toate pildele sunt doar descrieri a ceea ce este Împărăția lui Dumnezeu și că numai iubind frații și fiind în pace cu ei, se poate intra în ea.

Poruncile păcii date de Hristos, simple, clare, prevăzând toate cazurile de ceartă și împiedicând-o, deschid această Împărăție a lui Dumnezeu pe pământ. Aceste porunci sunt cinci, iar oamenii ar trebui să fie ghidați de ele în relațiile lor reciproce.

Prima poruncă spune: fii în pace cu toți, nu-ți îngădui să consideri o altă persoană neînsemnată sau nebună (Mf. X, 22). Dacă pacea este ruptă, atunci folosește-ți toată puterea pentru a o restabili. A sluji lui Dumnezeu este distrugerea vrăjmașiei (Mo. Y, 23-24). Împacă-te la cea mai mică ceartă, ca Nie să piardă viața adevărată Ideal este să nu ai rău împotriva nimănui, Să nu pricinuiești rea voință în nimeni, să iubești pe toți; porunca, indicând gradul sub care este foarte posibil să nu coborâm în realizarea acestui ideal, adică să nu jignești oamenii cu un cuvânt2).

Această poruncă spune totul; dar Hristos prevede ispitele lumii, încălcând pacea dintre oameni, și dă o secundă

') „Care este credința mea”, p. 86.

2) „Gânduri despre o nouă viață.
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poruncă - împotriva ispitei relațiilor sexuale, care încalcă lumea. Nu privi frumusețea cărnii ca pe o distracție, evită înainte această ispită (Mo. ΛΊ, 28-30); ia un soţ o soţie, iar o soţie un soţ> şi nu te lăsa sub nici un pretext (Mo. V, 32) 'k Ideal - castitate deplină chiar şi în gânduri; o poruncă care indică gradul de realizare, sub care este destul de posibil să nu coboare — puritatea vieţii conjugale, abţinerea de la curvie* 2).

O altă ispită sunt jurămintele care îi conduc pe oameni în păcat. Să știi dinainte că acesta este rău și să nu faci nici un jurământ (Mf. Y, 34-37) 3 4). Nu înjură nimic nimănui. Fiecare jurământ este stârnit de la oameni pentru răuâ). La urma urmei, dacă învățătura lui Hristos este să facă întotdeauna voia lui Dumnezeu, atunci cum poate o persoană să jure că va face voia omului? Voința lui Dumnezeu poate să nu coincidă cu voința omului. Idealul este să nu-ți faci griji pentru viitor, să trăiești în ceasul prezent; o poruncă care indică gradul de realizare, sub care este foarte posibil să nu coborâm — să nu înjure, să nu promită oamenilor nimic dinainte6).

A treia ispită este răzbunarea, care se numește dreptate umană; nu te răzbuna și nu te scuze că vei fi jignit - suportă insulte și nu face rău pentru rău (Мѳ: V, 38 - 42) 7 8 *). Idealul este să nu folosiți niciodată violența în niciun scop; o poruncă care indică gradul sub care este destul de posibil să nu coborâm – să nu plătești rău pentru rău, să înduri jigniri).

A patra ispită este diferența dintre popoare – vrăjmășia dintre triburi și state. Să știți că toți oamenii sunt frați și fii ai unui singur Dumnezeu și nu rupeți pacea cu nimeni în numele țelurilor naționale (Mf. Y, 43-48) °). Idealul este să iubim dușmanii care ne urăsc; o poruncă care indică gradul de realizare, sub care este foarte posibil să nu coborâți - să nu faceți rău dușmanilor, să vorbiți bine despre ei, să nu faceți distincție între ei și concetățenii tăi 10).

Când aceste porunci se vor împlini, viața oamenilor va fi ceea ce orice inimă umană caută și dorește. Toți oamenii vor fi frați și toți vor fi mereu în pace cu ceilalți, bucurându-se

Despre „În h.m.v.”, p. 86.

2'ι „!M. o i. f.1-, p. 151.

3) 	>-Въ h.m.v.“, s.s. 86-87.

4) 	P>., p. 74.

=) 'Іb.. cu. 73.

*') „M. El. g.”, p. 151.

') „În h.m.v.”, p. 87

8) „M. El. f.', p. 151

•J> „Wh.m.v.“ p. 87.

'V) "M. El. g.“, p. 15Γ.
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cu toate binecuvântările lumii .. acea perioadă de viață pe care i-a dat-o Dumnezeu. Oamenii vor transforma săbiile în pluguri și sulițele în seceri. Acolo va fi acea Împărăție a lui Dumnezeu, Împărăția lumii, pe care au făgăduit-o toți profeții, care s-a apropiat sub Ioan Botezătorul și pe care Hristos a vestit-o și a vestit-o. Și totuși, aceste porunci nu numai că nu constituie doctrina și nu o epuizează, ci constituie doar unul dintre nenumăratele ei trepte în apropierea ei de desăvârșire. Aceste porunci trebuie și vor fi urmate de superiori și superiori pe calea perfecțiunii indicată de doctrină2).

2.

Chiar înainte de învățătura creștină, iobagii diferitelor popoare exprimau și proclamau cea mai înaltă lege religioasă comună întregii omeniri, constând în faptul că oamenii pentru binele lor nu trebuie să trăiască fiecare pentru sine, ci fiecare pentru binele tuturor, pentru binele reciproc. serviciu. Această lege este exprimată în budism, în învățăturile lui Isaia, Confucius, Laotse și stoici. Legea a fost proclamată, iar acei oameni care au cunoscut-o nu puteau să nu vadă tot adevărul și binefacerea ei. Dar viața stabilită, bazată nu pe serviciul reciproc, ci pe violență, a pătruns în toate instituțiile și obiceiurile în așa măsură încât, recunoscând beneficiul serviciului reciproc, oamenii au continuat să trăiască conform legilor violenței, pe care le-au justificat prin necesitate. a amenințării, a răzbunării. Li s-a părut că viața socială este imposibilă fără amenințarea și răzbunarea răului pentru rău. Unii oameni și-au asumat responsabilitățile pentru stabilirea îmbunătățirii și corectarea oamenilor pentru aplicarea legilor, i.e. violență și au poruncit, alții s-au supus. Dar conducătorii au fost inevitabil corupti de puterea pe care o exercitau. Fiind depravați ei înșiși, în loc să-i corecteze pe oameni, le-au transmis depravarea lor. Cei care se supuneau erau corupti de participarea la violenta puterii, imitarea conducatorilor si ascultarea sclava.

Acum o mie nouă sute de ani a apărut creștinismul. Aceasta. a reafirmat legea serviciului reciproc cu forță nouă și, mai mult, a explicat motivele pentru care această lege nu a fost îndeplinită. Învățătura creștină a arătat cu o claritate extraordinară că motivul pentru aceasta a fost o idee falsă a legalității, necesitatea violenței ca pedeapsă. Și, după ce a explicat din diferite părți ilegalitatea și nocivitatea răzbunării, a arătat că principalul lucru

') „În h.m.v.”, p. 87.

d) „M. El. g.“, p. 151.
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Nenorocirea oamenilor „vine din violență, care, sub pretextul răzbunării, este efectuată de unii asupra altora. Învățătura creștină a arătat nu numai nedreptatea, ci și malignitatea pedepsei, a arătat că singura modalitate de a scăpa de violență este să o îndurăm cu supunere, fără luptă.nu este o vorbă, ci o regulă care este obligatorie pentru executare atunci când este o lege 1 2).

Această doctrină a fost clar exprimată și stabilită. Dar concepția falsă despre dreptatea răzbunării, ca condiție necesară pentru viața oamenilor, a prins atât de adânc rădăcini și atât de mulți oameni nu cunoșteau învățătura creștină sau o cunoșteau doar într-o formă pervertită, că oamenii care acceptau legea Hristos a continuat să trăiască conform legii violenței. Conducătorii oamenilor din lumea creștină au crezut că este posibil să se accepte doctrina serviciului reciproc fără doctrina nerezistenței, care constituie castelul (în sensul bolții) întregii doctrine a vieții oamenilor. printre ei. - A accepta legea slujirii reciproce, fără a accepta porunca nerezistenţei, însemna a fi aşezat bolta, a nu o întări acolo unde se închide. Oameni creștini, închipuindu-și că, fără a accepta porunca nerezistenței, își pot aranja o viață mai bună decât cea păgână, au continuat să facă nu numai ceea ce au făcut popoarele necreștine, ci și lucruri mult mai rele, și tot mai multe. îndepărtat de viaţa creştină. Esența creștinismului, ca urmare a acceptării sale incomplete, a fost din ce în ce mai ascunsă, iar popoarele creștine au ajuns în sfârșit la poziția în care se află acum, și anume la transformarea popoarelor creștine în trupe inamice, dându-și toate forțele. bratele unul impotriva celuilalt.si gata sa se rupa unul pe altul in bucati in orice moment; - și au ajuns în punctul în care nu numai că s-au înarmat unul împotriva celuilalt, ci și-au înarmat și înarmat împotriva lor atât pe cei care îi urăsc, cât și pe popoarele necreștine care se ridică împotriva lor; a ajuns, cel mai important, la o negare completă în viață nu numai a creștinismului, ci a oricărei legi superioare.

3.

Problema rezistenței sau nerezistenței la rău prin forță a apărut când a apărut prima luptă între oameni, deci

1) 	* „Sfârșitul secolului”, p. 15-16.

2) 	„Care este credința mea”, p. 20.

3І „Sfârșitul secolului”, p. Cu. 17-18.
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ca orice luptă. nimic altceva decât rezistență cu forța la ceea ce fiecare dintre luptători consideră rău. Înainte de învățăturile lui Hristos, oamenilor li s-a părut că există o singură cale de a rezolva lupta - rezistând răului cu violență, și așa au făcut-o, încercând în același timp fiecare dintre luptători să se convingă pe sine și pe alții că ceea ce toată lumea ia în considerare Împrumutul; și există răul real, absolut. Și pentru aceasta, din cele mai vechi timpuri, oamenii au început să inventeze astfel de definiții ale răului, care ar fi obligatorii pentru toată lumea. Și pentru astfel de definiții ale răului, obligatorii pentru toți, au fost emise το decrete ale săpăturilor, care se presupunea că ar fi fost primite într-un mod supranatural, apoi decrete ale oamenilor sau întâlniri de oameni, cărora le-a fost atribuită ironic proprietatea infailibilității. . Oamenii au folosit violența împotriva altor oameni și s-au asigurat pe ei înșiși și pe alții că au folosit această violență împotriva unui rău recunoscut de toți. Dar cu cât oamenii trăiau mai departe, cu atât relațiile lor deveneau mai complicate, cu atât devenea mai evident că era nerezonabil să se opune cu forța a ceea ce toată lumea consideră rău, că lupta nu scade din aceasta și că nicio hotărâre umană nu o poate face considerată rea prin unii oameni ar fi considerați răi de către alții. Atunci Hristos și-a propovăduit învățătura, care constă nu numai în faptul că nu trebuie să se împotrivească răului cu violență, ci și învățătura unei noi înțelegeri a vieții, o parte sau mai degrabă a cărei aplicare la viața socială era învățătura despre mijloace de distrugere a luptei dintre toți oamenii, nu pentru a obliga doar o parte din oameni fără luptă să se supună la ceea ce anumite autorități le vor prescrie, ci pentru ca nimeni, în consecință și conducând (și în principal ei), să nu trebuiască folosiți violența împotriva oricui, în orice caz]).

„Ați auzit ce spuneau cei din vechime: ochi pentru ochi, dinte pentru dinte, dar eu vă spun: nu vă împotriviți răului, ci oricui te lovește pe obrazul tău drept, întoarce-l și pe celălalt vrea să te dea în judecată și să-ți ia cămașa, dă-i haina, iar cine te obligă să mergi cu el un câmp, mergi cu el două. Dă celui ce îți cere și nu te abate de la cel care vrea să împrumute de la tine.”

Această învățătură a indicat că, dacă judecătorul în ce cazuri este permisă violența este persoana care o comite, atunci nu vor exista limite pentru violență și, prin urmare, astfel încât aceasta să nu existe,

4) 	„Împărăția lui Dumnezeu este înlăuntrul vostru”, p. 133-134.
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este necesar ca nimeni, sub orice pretext, să nu folosească violența și mai ales sub cel mai răspândit pretext de pedeapsă. Această doctrină a confirmat adevărul simplu și evident că răul nu poate distruge răul, că singurul mijloc de a reduce răul violenței este abținerea de la violență. Așa cum focul nu stinge focul, tot așa răul nu poate stinge răul. Numai binele, întâlnind răul și nefiind infectat de acesta, învinge răul * 2). O singură nerezistență oprește răul, îl plasează în sine, îl neutralizează, nu-i permite să meargă mai departe, așa cum merge inevitabil, precum transmiterea mișcării prin bile elastice, decât dacă există acea forță care o absoarbe 3). Faptul că așa este este în lumea sufletului uman aceeași lege imuabilă ca legea lui Galileo în astronomie, dar mai imuabilă, mai clară și completă4).

Învățătura creștină nu numai că a arătat că răzbunarea și răzbunarea prin rău pentru rău este neprofitabilă și nerezonabilă, crescând răul, ea a arătat, de asemenea, că a nu rezista răului prin violență, a suporta orice violență fără a lupta împotriva ei a fost singurul mijloc de a obține acea adevărată libertate, care este caracteristic omului. Doctrina a arătat că, de îndată ce o persoană a intrat într-o luptă cu violența, ea s-a privat astfel de libertate, deoarece, permițându-și violența împotriva altora, a permis astfel violența împotriva sa și, prin urmare, putea fi supusă de acea violență cu care a luptat. ; și chiar dacă a rămas învingător, atunci, intrând în câmpul luptei exterioare, era mereu în pericol să fie supus de unul mai puternic în viitor. Această învățătură a arătat că numai o persoană poate fi liberă, al cărei scop este împlinirea celei mai înalte legi comune întregii omeniri, pentru care nu pot exista obstacole. A arătat că singura modalitate de a reduce violența în lume și de a obține libertatea deplină este doar: supusă, fără luptă, suportând orice fel de violență. Învățătura creștină a proclamat legea libertății depline a omului, dar sub condiția necesară de supunere unei legi superioare, în toată semnificația ei.

„Și nu vă temeți de cei ce ucid trupul, dar nu pot să omoare sufletul; ci mai degrabă să te temi de cel care poate distruge atât sufletul, cât și trupul în iad.

') „Sfârşitul secolului”, pp. 16-17.

2) „Care este credința mea”, p. 43.

3 "" Devnik", vol. 1, p. 145.

4) 	„Care este credința mea”, p. 43.

5) 	„Sfârşitul secolului”, pp. 18-19.
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Legea nerezistenței la rău prin violență este veșnică într-o asemenea măsură, chiar dacă există o mișcare înainte în viața istorică către ustra-shcheryugya., atunci numai datorită acelor oameni care au înțeles învățătura / Hristos în acest fel și care a îndurat răul și nu i-a rezistat „alviliem” b J).

/ G*; Dar să presupunem că violența și crima v-au revoltat și că ați fost purtat de sentimentul natural, să presupunem că ați început să vă opuneți violenței și crimei cu violență și crimă. O astfel de activitate, deși apropiată de animal și nerezonabilă, nu are nimic lipsit de sens și contradictoriu; dar de îndată ce guvernele sau revoluționarii vor să justifice o astfel de activitate pe temeiuri rezonabile, atunci există o teribilă lipsă de sens și este necesară o grămadă de sofisme pentru ca nesimțirea unei astfel de încercări să nu fie vizibilă. Justificările de acest fel se bazează întotdeauna pe presupunerea acelui tâlhar imaginar, care nu are nimic uman în el însuși, care ucide și torturează pe cei nevinovați, iar această fiară imaginară, parcă în mod constant în procesul de ucidere a nevinovatului, stă la baza raționamentul tuturor violatorilor.ъ despre necesitatea violenței; dar un astfel de tâlhar este cazul cel mai excepțional, rar și chiar imposibil; mulți oameni pot trăi sute de ani fără a întâlni vreodată acest tâlhar fictiv în procesul de comitere a crimei sale. De ce ar trebui să-mi întemeiez regula vieții pe această ficțiune?

Vorbind despre viață, vedem, dimpotrivă, că faptele cele mai crunte, precum masacrele de oameni, dinamitele, spânzurătoarea, ghilotinele, închisorile solitare, proprietatea, tribunalele, puterea și toate consecințele ei, toate nu vin de la un tâlhar imaginar, ci de la acei oameni care își întemeiază regulile de viață pe ficțiunea absurdă a unei fiare imaginare – un tâlhar. Deci o persoană care discută despre viață nu poate decât să vadă că cauza răului oamenilor nu stă în niciun fel într-un tâlhar imaginar, ci în erorile proprii și ale altor oameni.

4.

.Dar ce sa fac? Se pare că nu există nicio ieșire.

Și într-adevăr, pentru persoanele nereligioase, există și nu poate fi nicio cale de ieșire din această situație: oameni aparținând claselor conducătoare superioare, dacă pretind,

!) „Care este credința mea”, p. 43.

2) „Despre problema nerezistenței la rău prin forță”, pp. 13-15,
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care sunt preocupați de bunăstarea maselor de oameni, nu vor distruge niciodată în mod serios (și nu pot face asta) acea prostie și înrobire în care trăiesc masele și care le oferă posibilitatea de a le stăpâni. La fel, oamenii care aparțin și robilor, călăuziți de scopuri lumești, nu pot dori să-și înrăutățească situația deja dificilă luptând cu clasele superioare din cauza denunțării unei doctrine false și a propovăduirii adevăratului . Nici unul, nici celălalt nu au niciun motiv să o facă, iar dacă sunt oameni deștepți, nu o vor face niciodată.

Dar nu este așa pentru oamenii religioși, acei oameni religioși care, oricât de depravată ar fi societatea, urmăresc mereu în viața lor acel foc sacru al religiei, fără de care viața umană nu ar putea exista. Sunt momente (așa este vremea noastră) când acești oameni nu se văd, când ei, disprețuiți și umiliți de toată lumea, își petrec viața fără urmă, așa cum facem noi în exil, în închisori, în batalioane disciplinare, dar există, și ele păstrează viața umană rațională. Și acești oameni religioși, oricât de puțini ar fi, singuri pot rupe și rupe acel cerc vicios în care oamenii sunt înlănțuiți. Acești oameni pot face asta, pentru că toate ascensiunile și pericolele care împiedică ITTI împotriva modului de viață existent, nu numai că nu există pentru un om religios, dar îi întăresc întăririle și în mărturisirea cuvântului și a adevărului. Dacă aparține claselor conducătoare, nu numai că nu va dori să ascundă adevărul de dragul beneficiilor funcției sale, ci, dimpotrivă, urând aceste beneficii, își va folosi toată puterea sufletului pentru a se elibera. din aceste foloase și să propovăduiască adevărul, deoarece în viața lui nu va exista alt scop decât acela de a sluji lui Dumnezeu. Dacă aparține robilor, atunci, în același mod, renunțând la dorința comună oamenilor aflați în poziția sa de a îmbunătăți condițiile vieții sale trupești, o astfel de persoană nu va avea alt scop decât să împlinească voia lui Dumnezeu prin denunțarea minciuna și mărturisirea adevărului, și nicio suferință și amenințări nu pot să-l oblige să nu mai trăiască conform sensului unic pe care îl recunoaște în viața lui. Căci pentru a scăpa de rău, trebuie să lupți nu cu consecințele lui: guvernarea. abuzuri si sechestre si tâlharii de

*) „Ce este religia”, pp. 56-57.

Arbore. Bulgară. HpshyaFvpykal-ya·,™™·...
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popoare, dar cu rădăcina răului, cu acea atitudine falsă în care se află oamenii față de puterea umană. Oamenii recunosc puterea omenească mai presus de Dumnezeu, mai presus de Legea Lui, iar poporul va fi întotdeauna un sclav și cu cât mai mult sclav, cu atât mai complexă va fi structura puterii (ca una constituțională) pe care o stabilesc și se supun. Numai că oamenii pot fi liberi, pentru care legea lui Dumnezeu este singura lege supremă, căreia trebuie să se supună toți ceilalți *).

„Dar toate acestea sunt speculații generale. Să presupunem că eu cred în legea iubirii”, vor spune ei. „Ce ar trebui să fac eu, Ivan, Petru, Maria, fiecare persoană, dacă recunoaște dreptatea faptului că omenirea a trăit până la nevoia de a intra pe o nouă cale a vieții? Ce ar trebui să fac eu, Ivan, Peter, Marya pentru a distruge viața proastă pe care se bazează. violență și s-ar stabili o viață bună de dragoste? Ce ar trebui să fac mai exact eu, Ivan, Peter, Marya pentru a contribui > la această lovitură de stat?

Această întrebare, în ciuda faptului că ni se pare atât de firească, este la fel de ciudată ca întrebarea unui bărbat care își distruge viața prin beție, jocuri de noroc, desfrânare, certuri, cine s-ar întreba: ce ar trebui să fac pentru a-mi îmbunătăți viața? Răspunsul la întrebarea ce ar trebui să facă o persoană care condamnă ordinea de viață existentă și dorește să o schimbe și să o îmbunătățească, răspunsul este simplu, natural și același pentru toți cei care nu sunt stăpâniți de superstiția violenței umane - acest:

În primul rând: încetează să faci violență directă și, de asemenea, pregătește-te pentru ea. În al doilea rând: să nu ia parte la niciun fel de violență comisă de alte persoane și, de asemenea, la pregătirile pentru violență. În al treilea rând, nicio violență nu va fi aprobată.

A nu face singur violență directă înseamnă: să nu apuci pe nimeni cu mâinile tale, să nu bati, să nu ucizi, să nu faci asta în scopuri personale și, de asemenea, sub pretextul activității publice. A nu participa la nici un fel de violență înseamnă: nu numai să nu fii șef de poliție, guvernator, judecător, paznic, vameș, rege, ministru, soldat, dar și să nu participi la instanțe ca petiționar, apărător, paznic, juriu. A dezaproba orice violență înseamnă: pe lângă faptul că nu o folosești pentru tine

') „GSchsbmo către chinezi”, p. 12.
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ani fără violență, nici în discursuri, nici în scrieri, nici în fapte, să nu exprime nici laude, nici acord nici cu violența în sine, nici cu fapte care susțin violența sau se bazează pe violență.

Se poate foarte bine ca dacă o persoană face asta: refuză să fie soldat, refuză navele, refuză pașapoartele, refuză să plătească taxe, refuză să recunoască autoritățile și denunță violatorii și susținătorii acestora, atunci va fi persecutat. Este foarte probabil ca o astfel de persoană în vremurile de astăzi să fie torturată, luată de la el, de proprietatea sa, exilată, închisă în închisoare, poate chiar ucisă. Dar se poate și ca o persoană care nu face nimic din acest lucru și, dimpotrivă, îndeplinește cerințele autorităților, să sufere din alte cauze în același mod, și, poate, chiar mai mult decât cel care refuză să se supună. Atât de clar, cum se poate ca refuzul unei persoane de a participa la violență, bazat pe cerințele iubirii, să deschidă ochii altor oameni și să îi atragă pe mulți către aceleași refuzuri, astfel încât autoritățile să nu mai poată folosi violența împotriva tuturor celor care refuză. Toate acestea pot fi, dar s-ar putea să nu fie și, prin urmare, răspunsul la întrebarea ce să facă pentru o persoană care recunoaște adevărul și aplicabilitatea legii iubirii în viață nu poate fi bazat pe presupusele consecințe. Consecințele acțiunilor noastre nu sunt în puterea noastră. Doar faptele noastre sunt în puterea noastră. Faptele care sunt caracteristice pentru a face și, cel mai important, care sunt caracteristice pentru a nu plăti o persoană, se bazează întotdeauna doar pe credința sa. O persoană crede în nevoia de violență, crede religios și o astfel de persoană. va comite violență nu în numele consecințelor bune pe care le așteaptă de la violență, ci doar pentru că crede. Dacă o persoană crede în legea iubirii, atunci va îndeplini cerințele iubirii în același mod și se va abține de la acțiuni care sunt contrare legii iubirii, indiferent de orice considerații cu privire la consecințe, dar numai pentru că crede și, prin urmare, nu pot actiona altfel...

Deci, soluția la întrebarea dacă idealul umanității – o societate bine ordonată, fără violență – se va realiza în curând sau nu în curând depinde dacă liderii maselor care doresc sincer binele poporului își vor da seama în curând că nimic nu-i desparte pe oameni de realizarea idealului lor, cât și faptul că o fac acum: și anume, menținerea vechilor superstiții sau respingerea tuturor

1) 	„Revoluția inevitabilă”, manuscris, capitolul X.
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religia și direcția activității oamenilor în slujba guvernului, revoluției, socialismului... Dacă oamenii care doresc sincer să-și slujească aproapele ar înțelege toată sărăcia oferită de oamenii de stat și revoluționari a mijloacelor de aranjare a bunăstării. de oameni, ei ar înțelege că singurul mijloc de a-i elibera pe oameni de suferințele lor - că oamenii înșiși ar înceta să trăiască o viață egoistă, păgână și ar începe să trăiască o viață de umanitate comună, una creștină, și nu ar recunoaște, deoarece este acum că este posibil și legal să folosești violența împotriva vecinilor și să participi la ea pentru a-și atinge obiectivele personale, dar, dimpotrivă, dacă în viață ai urma legea de bază și cea mai înaltă de a-i trata pe ceilalți așa cum vrei să fii tratate, iar acele forme de viață nerezonabile și crude în care trăim acum s-ar prăbuși foarte repede și s-ar contura altele noi, caracteristice noii conștiințe a oamenilor. ).

Numai „cine va răbda până la sfârșit va fi mântuit”, spune legea creștină. Și acesta este un adevăr incontestabil, deși greu de acceptat de către oameni. A nu răspunde la rău pentru rău și a nu participa la rău este cel mai sigur mijloc nu numai de mântuire, ci și de biruință asupra celor care fac răul * 2). Orice om religios ar trebui să posteze așa, pentru că sufletul uman luminat de religie nu mai trăiește doar viața acestei lumi, așa cum trăiesc oamenii nereligiosi, ci trăiește o viață veșnică, nesfârșită, pentru care suferința și moartea în această viață sunt doar. pe cât de neînsemnate, pe atât de neînsemnate pentru un muncitor, câmp de arat, calusuri la mâini și oboseală a membrilor.

Doamne, acești oameni vor rupe cercul vicios în care oamenii sunt acum legați. Oricât de puțini sunt astfel de oameni, oricât de scăzută ar fi poziția socială, oricât de slabi ar fi în educație sau minte, acești oameni, la fel de sigur cum focul aprinde stepa uscată, vor da foc întregii lumi, inimi de oameni secate de o viață lungă nereligioasă, însetați de reînnoire3) .

5.

De ce oamenii nu fac ceea ce le-a spus Hristos și ce le dă cel mai înalt bine disponibil omului, ceea ce și-au dorit și își doresc întotdeauna?

Ca răspuns la aceasta, ei spun de obicei: „învățătura lui Hristos despre cum ar trebui să trăiască oamenii este divină bună și dă binecuvântări.

d) „Către personalități politice”, p. 25.

2) 	„Scrisoare către un chinez, p. 4.

3) 	„Ce este religia”1, p. 57.
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oameni, dar este greu pentru oameni să-l îndeplinească. „Auzim și auzim asta atât de des încât contradicția care se află în aceste cuvinte nu ne lovește. Este natura umană să facem ceea ce este mai bun. Și orice doctrină a vieții oamenii de acolo este doar o învățătură despre ceea ce este mai bine pentru oameni. Dacă oamenilor li se arată ce este mai bine pentru ei să facă, atunci cum pot spune că vor să facă ceea ce este mai bine, dar nu pot? Oamenii nu pot face doar ceea ce este mai rău, ci „nu pot face ajută, dar fă ce este mai bun” Dacă acest cuvânt este „dificil” de înțeles în așa fel încât este greu să sacrifici satisfacția instantanee a poftei cuiva pentru un bine mai mare, atunci de ce nu spunem că este greu să arat pentru a avea pâine, a planta meri pentru a avea mere? Că este necesar să înduram greutăți pentru a obține un mare bine, acest lucru este cunoscut de orice ființă înzestrată cu primul rudiment al rațiunii. Între timp, biserica, știința, opinia publică - toate spun cu un glas că viața pe care o ducem este stupidă, dar că doctrina despre cum să încerci să fii tu însuți mai bun și, prin urmare, să faci viața însăși mai bună - această învățătură este de neîmplinit. Biserica spune: învățătura lui Hristos este de neîmplinit pentru că viața de aici este doar un exemplu al vieții prezente; nu poate fi bine, totul este rău. Cel mai bun mod de a trăi această viață este să o disprețuiești și să trăiești prin credință, adică prin imaginație, în viitor, binecuvântată, viață veșnică, și aici - trăiește așa cum trăiești și roagă-te3). Și este imposibil să nu admitem că tocmai această învățătură a Bisericii este motivul convingerii generale că cerințele adevăratei religie nu pot fi îndeplinite. Învățătura Bisericii a dat sensul principal al vieții oamenilor prin aceea că o persoană are dreptul la o viață binecuvântată și că această binecuvântare nu este obținută prin eforturile unei persoane, ci prin ceva exterior, iar această viziune asupra lumii a devenit baza întregii științe și a tuturor științei noastre. filozofie 4).

Liberul arbitru, spune filozofia noastră, este o iluzie și este foarte mândru de îndrăzneala acestei afirmații. Dar liberul arbitru nu este doar o iluzie – este un cuvânt care nu are sens. Acesta este un cuvânt inventat de teologi și criminologi, iar a infirma acest cuvânt înseamnă a lupta cu morile de vânt. Dar rațiunea, cea care ne luminează viața și ne face să ne schimbăm acțiunile, nu este o iluzie și nu poate fi în niciun caz tăgăduită. Urmează rațiunea pentru atingerea binelui — asta a fost întotdeauna

') „Ce este sulful meu”, p. Cu. 88-89.

2) 	Ib, p. Cu. 94 95.

”) Ib., p. 100.

4) 	Ib., p. 94.
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învăţătura tuturor adevăraţilor învăţători ai omenirii şi aceasta este întreaga învăţătură. Hristos și ceea ce al Lui, adică rațiunea, nu mai poate fi negat de rațiune1).

Orice ar face o persoană, el acționează astfel și nu altfel în toate acțiunile sale conștiente doar pentru că fie recunoaște acum că adevărul este că cineva ar trebui să acționeze așa cum face el, fie pentru că o dată înainte a recunoscut-o. Recunoașterea sau nerecunoașterea faptului că adevărul constă în faptul că ar trebui să se acționeze în acest fel și nu altfel, nu depinde de motive exterioare care sunt supuse observației umane, ci de alte motive care se află în persoană. el însuși și nu sunt supuși observației sale. Deci, uneori, în toate condițiile exterioare, aparent favorabile, pentru recunoașterea adevărului ca cauză a acțiunilor, o persoană nu-l recunoaște și, dimpotrivă, alta, în toate condițiile cele mai nefavorabile pentru asta, îl recunoaște și acționează în conformitate cu el. . Și, prin urmare, o persoană, simțindu-se că nu este liberă în acțiunile sale, se simte întotdeauna independent de condițiile externe, adică liberă în ceea ce provoacă acțiunile sale - în recunoașterea sau nerecunoașterea adevărului.

Nu este că omul este întotdeauna liber să recunoască sau să nu recunoască vreun adevăr. Sunt adevăruri care au fost de multă vreme fie recunoscute de însuși om, fie transmise lui prin educație, tradiție și acceptate de el pe credință, în urma cărora a devenit pentru el un obicei, o a doua natură; o persoană nu poate decât să recunoască astfel de adevăruri și, prin urmare, nu este liberă în raport cu ele. Mai sunt şi alte adevăruri, doar parcă în depărtare s-ar prezenta omului şi nu i s-au revelat încă pe deplin; omul nu le poate recunoaște în mod voluntar. Recunoscându-i pe aceia și pe alții, el nu este la fel de liber; el nu poate decât să-l recunoască pe cel dintâi și nu-l poate recunoaște încă pe cel din urmă. Dar există un al treilea tip de adevăr - cei care nu au devenit încă pentru o persoană un motiv inconștient de activitate, dar, în același timp, i-au fost deja dezvăluiți cu atâta claritate încât nu le poate ocoli și trebuie inevitabil să le trateze într-un singur. într-un fel sau altul, să le recunoașteți sau să nu le recunoașteți. În raport cu aceste adevăruri, și numai aceste adevăruri, se manifestă libertatea omului. Toată dificultatea și aparenta insolubilitate a întrebării libertății omului provine din faptul că oamenii care decid această întrebare își imaginează un om ca fiind imobil în raport cu adevărul. Viața umană merge de-a lungul

1) Іb., p. 97.
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o singură lege definită și neschimbătoare. Și, prin urmare, nu este deloc gratuit: toți oamenii vor urma inevitabil singura cale a acestei legi. Dincolo de această cale nu poate exista viață. Dar legea vieții umane le apare oamenilor sub forma unui adevăr puțin descoperit, care poate fi sau nu recunoscut de ei; și, prin urmare, oamenii pot urma calea legii vieții în două moduri: fie prin ei înșiși, supunându-se conștient și liber legii vieții, fie respectând-o involuntar și inconștient. Libertatea omului este în această alegere.

Indiferent dacă această libertate este mare sau nu mare în comparație cu libertatea fantastică pe care am dori să o avem, această libertate singură există fără îndoială și această libertate este libertate. Și (nu numai că această libertate este adevărata libertate, este și adevărată viață. Conform învățăturilor lui Hristos, o persoană care vede sensul vieții în acel domeniu în care nu este liberă - în zona consecințelor , adică acțiunile Adevărata viață, conform învățăturii creștine, are doar unul care și-a transferat viața în zona în care este liberă - în zona cauzelor, adică cunoașterea și recunoașterea adevărului revelat, mărturisirea lui și prin urmare inevitabila următoarea (ca o căruță în spatele unui cal) executarea acesteia x). O persoană care trăiește o viață creștină este întotdeauna liberă, pentru că tocmai lucrul care formează sensul vieții sale - înlăturarea obstacolelor care împiedică iubirea și, ca urmare a acesteia, creșterea iubirii și stabilirea Împărăției. lui Dumnezeu, este chiar lucrul pe care el doreşte mereu şi ceea ce se realizează irezistibil.în viaţa lui 1 2). Oamenii trebuie doar să înțeleagă asta: să nu se mai îngrijoreze de treburile externe și generale în care nu sunt liberi, ci să folosească toată energia pe care o folosesc pentru afaceri externe, să o folosească pentru ceea ce sunt liberi - pentru recunoaștere și mărturisire. a adevărului care stă în fața lor, să se elibereze pe sine și pe oameni de minciuni și ipocrizie care ascund adevărul, astfel încât nu numai fiecare persoană în parte să realizeze cel mai înalt bine care îi este disponibil, ci pentru ca măcar acel prim pas al Împărăției lui Dumnezeu este realizat, pentru care oamenii sunt deja pregătiți pentru conștiința ta 3).

1) 	„Împărăția lui Dumnezeu este în voi”, p. Cu. 250-254.

2) 	„Doctrina creștină”, p. 82.

3) 	„Împărăția lui Dumnezeu este în voi”, p. Cu. 254-255.
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CAPITOLUL VL

Sensul vieții adevărate.

— Cel mai înalt bine. Fundamentul indestructibil al vieții: o relație specială cu lumea fiecărei entități. Viața este eternă. „Ce se întâmplă după moarte”? Despre suferință.

1.

Eforturile de lepădare de sine, smerenie și veridicitate, distrugând într-o persoană obstacolele în calea unirii iubirii sufletului său cu Dumnezeu și cu alte ființe, îi oferă beneficiul care îi este întotdeauna la îndemână și, prin urmare, ceea ce pare rău unei persoane este doar un indiciu că o persoană își înțelege în mod fals viața și nu face ceea ce îi dă binele cuvenit. Nu există rău1).

Neglijăm adesea binele acestei vieți, sperând să primim undeva un bine mai mare. Dar niciodată nu poate exista un bine atât de mare nicăieri, pentru că în viața noastră ni s-a dat un bine atât de mare - binele vieții, mai înalt decât nu există nimic și nu poate fi. Această lume nu este o glumă, nu este o vale a încercării și a trecerii la o lume mai bună, veșnică, dar această lume, cea în care trăim acum, este una dintre lumile eterne, care este frumoasă, veselă și pe care nu numai că noi poate, dar trebuie să facem cu eforturile noastre mai frumos și mai vesel pentru cei care trăiesc cu noi și pentru toți cei care vor trăi în ea după noi d). Să nu credeți că această viață este doar o tranziție către o altă lume și că nu putem fi buni decât acolo. Nu este adevarat. Ar trebui să ne simțim bine aici, pe lumea asta. Și pentru ca noi să fim. Ei bine, aici, în această lume, trebuie doar să trăim așa cum dorește Cel care ne-a trimis în ea. Și nu spune că pentru ca tu să trăiești bine, este necesar ca toată lumea să trăiască bine, să trăiască ca Dumnezeu. Nu este adevarat. Trăiește-te în felul lui Dumnezeu, fă un efort și tu însuți probabil o vei face

*) „Calea vieții”, p. 16.

2) Іb., p. 484.
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Este bine pentru copil și, probabil, îi va face pe Ceilalți să nu fie mai rău, ci mai buni1). Înțeleptul a spus: Am ocolit tot pământul, căutând binele. Zi și noapte l-am căutat neobosit. Odată, când eram deja complet disperată să găsesc acest bine, o voce din interiorul meu mi-a spus: acest bine este în tine. Am ascultat această voce și am găsit binele adevărat, neschimbător 2).

Nimic nu confirmă atât de evident că afacerea vieții este perfecțiunea, precum faptul că orice îți dorești în afara perfecțiunii tale, oricât de complet ți-ar fi satisfăcută dorința, de îndată ce este satisfăcută, farmecul dorinței este imediat distrus. un singur sens vesel: conștientizarea mișcării cuiva către perfecțiune.Numai această perfecțiune neîncetată dă bucurie adevărată, nu încetată, ci crescândă.Fiecare pas înainte pe această cale aduce propria sa răsplată, iar această răsplată este primită imediat.Și nimic nu o poate lua3 ).

Fericirea este satisfacerea cerințelor ființei umane, trăind de la naștere până la moarte numai în această lume; binele este satisfacerea cerințelor esenței eterne care trăiește în om 4).

Se spune că cel care face bine nu are nevoie de recompensă. Acest lucru este adevărat dacă crezi că recompensa nu va fi în tine și nu acum, ci în viitor. Dar fără o recompensă, fără faptul că binele nu dă bucurie unei persoane, o persoană nu ar putea face bine. Ideea este doar să înțelegem care este adevărata recompensă. Adevărata răsplată nu este în exterior și în viitor, ci în interior și în prezent: în îmbunătățirea sufletului cuiva. Aceasta este atât o recompensă, cât și un stimulent pentru a face bine.

Viața umană este reunificarea neîncetată a unei ființe spirituale despărțită de un corp cu ceea ce se recunoaște ca una. Fie că o persoană înțelege sau nu acest lucru, fie că vrea sau nu, această reunire este realizată irezistibil prin acea stare pe care o numim viață umană. Diferența dintre oamenii care nu își înțeleg scopul și nu doresc să-l împlinească și cei care îl înțeleg și doresc să trăiască în conformitate cu el, este că viața celor care nu înțeleg acest lucru este o suferință neîncetată, în timp ce viața celor care înțeleg și împlinesc scopul este o binecuvântare neîncetată, crescândă.

') Ib, p. 485.

- ) Ib., p. 487.

3) 	Ib, s.s. 489-490.

*) „Jurnal”, vol. 1, p. unsprezece.

&) Calea vieţii, p. 491.
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.-Primele sunt ca niște animale încăpățânate, pe care stăpânul> le târăște, b. cu o frânghie la gât până la acel adăpost unde animalul va găsi atât protecție cât și hrană. Animalul se chinuiește în zadar, se sugrumă, „încercând să reziste proprietarului. Va fi condus acolo unde trebuie să meargă toți. Aceștia din urmă sunt ca acel animal, care, înțelegând voința proprietarului, merge liber și bucuros oriunde îl duce proprietarul, știind că din împlinirea voinței proprietarului nu poate veni decât bine.

În același mod, ceea ce i se pare unei persoane drept moarte este doar un indiciu că o persoană înțelege greșit viața. Moartea există doar pentru acei oameni care își plasează viața în timp. Dar pentru oamenii care înțeleg viața în ceea ce constă cu adevărat, în efortul pe care îl depune o persoană în prezent, de a se elibera de tot ceea ce îi împiedică unirea cu Dumnezeu și cu alte ființe, nu există și nu poate fi moarte2).

2.

Frica de moarte este doar conștiința contradicției nerezolvate a vieții. Apariția morții trupești viitoare nu este trezirea gândului de moarte, ci, dimpotrivă, trezirea gândului de viață, pe care o persoană trebuie să o aibă și nu o are. Acesta este un sentiment asemănător cu cel pe care trebuie să-l experimenteze o persoană, trezită la viață într-un sicriu, sub pământ. Există viață, și eu sunt în moarte, și iată, moartea! Se pare că ceea ce este și ar trebui să fie este distrus. Cea mai bună dovadă că frica de moarte nu este o frică de moarte, ci de o viață falsă, este că adesea oamenii se sinucid de frica de moarte. Oamenii nu sunt îngroziți la gândul morții trupești pentru că se tem că viața lor nu se va încheia cu ea, ci pentru că moartea trupească le arată clar nevoia de viață adevărată, pe care nu o au.

Nici corpul meu, nici timpul existenței mele nu determină câtuși de puțin viața vieții mele. Dacă în fiecare moment al vieții mă întreb în conștiința mea ce sunt, voi răspunde: ceva care gândește și simte, adică legat de lume în felul ei cu totul special. Numai asta sunt conștient ca fiind al meu și nimic altceva. Despre când și unde m-am născut, când și unde am început să simt și să gândesc așa cum gândesc și simt acum.

') Іb., p. 489

-) Ib., p. Cu. 16-17.

3) 	„Despre viață”, p. 94.
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- 91 - Sunt, nu sunt absolut conștient de nimic. Conștiința mea îmi vorbește. numai: sunt eu sunt cu atitudinea mea față de lumea în care sunt acum. Corpul meu este unul numai pentru că există ceva imaterial care recunoaște toate acestea. un corp în schimbare* unul şi al său. Acest imaterial este ceea ce numim conștiință: ea singură ține întregul corp împreună și îl recunoaște ca fiind unul și al său. Și, prin urmare, la prima considerație, se pare că baza tuturor – conștiința – ar trebui să fie constantă. Dar chiar și acest lucru este nedrept: iar conștiința este impermanentă. De-a lungul vieții, chiar și acum, se repetă fenomenul somnului, ceea ce ni se pare foarte simplu pentru că toți dormim în fiecare zi, dar care este hotărât de neînțeles, dacă admitem ceea ce nu se poate nega, că în timpul somnului conștiința se oprește uneori complet . Dar nu numai că conștiința care ține întregul corp împreună se rupe periodic și corpul nu se dezintegrează, ci și această conștiință se schimbă în același mod ca și corpul. Conștiința mea de copil de trei ani și conștiința actuală sunt la fel de diferite precum substanța corpului meu este acum și acum 30 de ani.

Ce este acest lucru care leagă într-o singură conștiință succesivă? Care este acest eu cel mai fundamental și mai special al meu, care nu este alcătuit din existența corpului meu și dintr-o serie de conștiințe care apar în el, ci acel eu de bază, de care, ca o tijă, sunt înșirate diverse conștiințe, succesive în timp? unul dupa altul? Doar proprietatea de a iubi un lucru mai mult sau mai puțin și de a nu iubi pe celălalt este acel sine special și de bază al unei persoane, în care toate conștiința împrăștiată, întreruptă se adună într-una singură. Această proprietate, deși se dezvoltă și în viața noastră, este adusă de noi gata făcută în această viață dintr-un trecut invizibil și de necunoscut de noi. Lumea exterioară acționează asupra tuturor oamenilor în același mod, dar impresiile oamenilor, plasate chiar și în condiții complet identice, sunt infinit diverse - atât în numărul de impresii primite și pot fi zdrobite la infinit de impresii, cât și în puterea lor. Din aceste impresii se formează o serie de conștiințe succesive ale fiecărei persoane. Toate aceste conștiințe succesive sunt legate doar pentru că, chiar și în insistență, unele impresii acționează, în timp ce altele nu acționează asupra conștiinței sale. Dar anumite impresii acționează sau nu acționează asupra unei persoane doar pentru că iubește acest lucru mai mult sau mai puțin și nu iubește acest lucru *) Și, prin urmare, el poate fi distrus

) Ib., C. s. 97-101.
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fôèfej'ifflüo, legat într-unul de conștiința mea temporală, conștiința mea temporală însăși poate fi distrusă, dar relația mea specială cu lumea, care constituie sinele meu special, din care tot ceea ce este a fost creat pentru mine, nu poate fi distrusă. Nu poate fi distrus, pentru că doar există. Dacă nu ar fi acolo, nu mi-aș cunoaște o serie de Conștiințe succesive, nu mi-aș cunoaște corpul, nu mi-aș cunoaște viața proprie și nicio altă viață. Și, prin urmare, distrugerea corpului și a conștiinței nu poate servi ca un semn al distrugerii relației mele speciale cu lumea, care a început și nu a apărut în această viață’).

Acea anihilare inevitabilă a existenței carnale, pe care o vedem singuri, ne arată doar că relația în care ne aflăm cu lumea nu este una permanentă, ci că suntem obligați să stabilim alta. Stabilirea acestei noi relații, adică mișcarea vieții, distruge ideea morții. Moartea apare numai acelei persoane care, nerecunoscându-și viața în stabilirea unei atitudini rezonabile față de lume și manifestând-o într-o iubire din ce în ce mai mare, a rămas în acea atitudine, adică cu acel grad de iubire față de unul și antipatie față de altul, cu care el a luat ființă 2). Dar nu este așa pentru un om care înțelege viața. Privindu-și trecutul în această viață, el vede, conform tipului de conștiință care îi este înapoiat; că relația sa cu lumea s-a schimbat, supunerea lui față de legea rațiunii a crescut, iar puterea și aria iubirii au crescut fără încetare, dându-i din ce în ce mai bine în mod independent și uneori direct invers proporțional cu scăderea existenței personalitatea 3). O astfel de persoană, după ce și-a acceptat viața din trecutul invizibil pentru el, realizând creșterea sa constantă neîntreruptă, nu numai că o transferă calm, ci și cu bucurie în viitorul invizibil.

Îmi place grădina, îmi place să citesc o carte, îmi place să mângâi copiii. Când mor, îl pierd și de aceea nu vreau să mor și mi-e frică de moarte Se poate întâmpla ca toată viața mea să fie alcătuită din astfel de dorințe lumești și satisfacerea lor. Dacă da, atunci nu trebuie să-mi fie frică de ceea ce oprește bucuria de a satisface astfel de dorințe. Și dacă aceste dorințe s-au schimbat în mine și au fost înlocuite cu o altă dorință - de a face voia lui „Dumnezeu, de a mă preda Lui în forma în care sunt acum și în toate formele posibile în care pot fi, atunci ce mai pentru -

') P>, p. 103.

ib, p. 106.

3) 	Ib, p. 107.

4) 	Ib, p. 108.
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dorințele mele trupești erau prețuite de cele spirituale, cu cât moartea devine mai puțin îngrozitoare. Dacă, totuși, dorințele mele lumești sunt complet înlocuite de o singură dorință - să mă predau lui Dumnezeu, atunci nu există nimic pentru mine... decât viață, nu există moarte x).

3.

În însăși esența vieții, așa cum o cunoaștem, superstiția morții devine clară. Prietenul meu, fratele, a trăit la fel ca mine, iar acum el a încetat să trăiască așa cum trăiesc eu. Viața lui a fost conștiința lui și s-a desfășurat în condițiile existenței sale corporale; prin urmare, nu există loc și timp pentru manifestarea conștiinței sale și el a plecat pentru mine. „Nimic nu a mai rămas”, ar spune crisalida, coconul, care încă nu a eliberat fluture, văzând că coconul care zăcea lângă el a rămas gol. Dar coconul ar putea spune așa dacă ar putea gândi și vorbi, pentru că, pierzându-și aproapele, nu ar simți cu adevărat nimic din partea lui. Nu e așa cu un bărbat. Fratele meu a murit, coconul lui a rămas însă gol, nu-l văd în forma în care l-am văzut înainte, dar dispariția lui din ochii mei nu mi-a distrus atitudinea față de el. Am, după cum spunem, o amintire despre el. Rămâne o amintire, nu o amintire a mâinilor, feței, ochilor lui, ci o amintire a imaginii sale spirituale. Și această amintire este cu atât mai vie, cu cât viața prietenului și fratelui meu era mai în armonie cu legea rațiunii, cu atât s-a manifestat mai mult în dragoste. Această amintire nu este doar o idee, ci ceva care acționează asupra mea și acționează exact în același mod în care viața fratelui meu a acționat asupra mea în timpul existenței sale pământești. Această amintire este aceeași atmosferă invizibilă, imaterială a lui, care i-a înconjurat viața și a acționat asupra mea și asupra altora în timpul existenței sale carnale, în același mod în care acționează asupra mea și după moartea lui. Această amintire îmi cere acum, după moartea lui, exact același lucru pe care mi l-a cerut în timpul vieții sale. Acea forță de viață care era în fratele meu, nu numai că nu a dispărut, s-a diminuat, dar nici nu a rămas aceeași, ci a crescut și este mai puternică decât înainte, acționând asupra mea.

Astfel, pot spune că fratele meu a ieșit din acea relație inferioară cu lumea în care era ca un animal și în care încă sunt eu, atâta tot; pot spune

!) „Calea vieții”, p-451.
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- í¡r- zat, 'ίτο I "nu văd acel centru al unei noi atitudini față de lume, în care se află acum; dar nu-i pot nega viața, pentru că îi simt puterea asupra mea.

Dar mai mult decât atât, acesta. viața fratelui meu mort, invizibilă pentru mine, nu numai că mă afectează, ci intră în mine. Iul lui viu special, relația lui cu lumea, devine relația mea cu lumea. De parcă în stabilirea unei relații cu lumea, el mă ridică la acea treaptă la care a urcat, iar pentru mine, fiul meu viu special, devine mai limpede acea etapă următoare, în care a intrat deja - ascunzându-se de niciun ochi, ci târâind. eu impreuna cu el. Hristos a murit cu foarte mult timp în urmă, iar existența Lui trupească a fost scurtă și noi nu avem o idee clară despre personalitatea Lui trupească, ci despre puterea vieții Sale amoroase raționale, atitudinea Lui față de lume – nimic altceva – încă lucrează asupra a milioane de oameni care acceptă acest lucru din El în ei înșiși.atitudine față de lume și trăirea lor. Ce face? Ce anume a fost asociat anterior cu existența trupească a lui Hristos, constituind continuarea și extinderea aceleiași vieți a Lui? Noi spunem că aceasta nu este viața lui Hristos, ci consecințele ei. Și după ce a spus un astfel de cuvânt care nu are sens, credem că am spus ceva mai clar și mai clar. decât faptul că această putere este Însuși Hristos cel viu 9 Hristos a revelat oamenilor că eternul nu este același cu viitorul, ci că eternul, invizibilul trăiește în noi acum, în această viață, că devenim veșnici când ne unim cu acel spirit al lui Dumnezeu în care totul trăiește și se mișcă. Ajungem la această eternitate cu dragoste1 2). Și oricât de apropiat ar fi cercul activității unei persoane - el este Hristos, Socrate, un bătrân, un tânăr, o femeie amabil, obscur, abnegativ - dacă trăiește, renunțând la personalitate pentru binele altora, el este aici, în această viață intrând deja în acea nouă atitudine față de lume, pentru care nu există moarte și a cărei stabilire este pentru toți oamenii treaba acestei vieți 3). În viețile unor astfel de oameni, putem găsi baza credinței lor în viața noastră și putem găsi aceste temelii în noi înșine. Îmi este suficient să știu că, dacă tot ceea ce trăiesc a fost format din viața unor oameni care au trăit înaintea mea și au murit cu mult timp în urmă, și că, prin urmare, fiecare persoană care îndeplinește legea vieții, își subordonează personalitatea animală rațiunii și se manifestă puterea iubirii, a trăit și trăiește după dispariția lui carnal

1) 	„Despre viață”, p. Cu. 109-111.

2) 	„Calea vieții”, p. 24.

3) 	„Viața J”, p. 113.
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existența în alți oameni – pentru ca superstiția absurdă și teribilă a morții să nu mă mai chinuie niciodată

Viața noastră vizibilă poate fi reprezentată ca un segment al unui con, al cărui sus și jos sunt ascunse privirii noastre mentale. Cea mai îngustă parte a conului este relația mea cu lumea cu care sunt conștient de mine pentru prima dată; partea cea mai largă este cea mai înaltă relație cu viața, la care am ajuns acum. Începutul acestui con — vârful lui — îmi este ascuns în timp prin nașterea mea; continuarea conului îmi este ascunsă de viitor, la fel de invizibil atât în existența mea trupească, cât și în moartea mea trupească. Nu văd nici vârful conului, nici baza lui, dar din acea parte a acestuia în care trece viața mea vizibilă, memorabilă, îi recunosc fără îndoială proprietățile. La început mi se pare că această secțiune a conului este întreaga mea viață, dar pe măsură ce viața mea adevărată progresează, pe de o parte, văd că ceea ce constituie baza vieții mele se află în spatele ei, dincolo de limitele ei: în curs. din viața mea eu simt mai viu și mai clar legătura mea cu trecutul invizibil pentru mine; pe de altă parte, văd cum aceeași fundație se bazează pe viitorul care îmi este invizibil, îmi simt mai clar și mai viu legătura cu viitorul și ajung la concluzia că viața mea vizibilă, pământească, este doar o mică parte. a întregii mele vieţi la ambele capete ale ei — înainte de naştere şi după moarte — existând fără îndoială, dar ascunsă de cunoaşterea mea actuală 1 2).

Dar ne stânjenește faptul că nu vedem cauzele și efectele adevăratei tale vieți în același mod în care vedem cauzele și efectele în fenomenele externe: nu știm de ce cineva intră în viață cu astfel de proprietăți ale lui. , iar celălalt cu alții, de ce viața unuia se termină în timp ce celălalt continuă? 3). Și regretăm că nu primim răspunsuri la aceste întrebări. Dar să regret că nu pot ști acum ce a fost exact înainte de viața mea și ce va fi după moartea mea este același lucru cu a regret că nu pot vedea ce este dincolo de vederea mea. Căci dacă aș putea vedea ceea ce este dincolo de vederea mea, nu aș vedea ce este înăuntrul ei. Și pentru mine, pentru binele animalului meu, este cel mai necesar să văd ce este în jurul meu. Pentru binele vieții mele adevărate, ceea ce am nevoie de la toți este să știu ce trebuie să-mi subordonez personalitatea animală aici și acum pentru a atinge binele vieții. Și mintea se deschide

1) 	Gb., p. 112.

2) 	Ib., p. Cu. 117-118.

”) Ib., p. 120.
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asta îmi deschide în această viață acea cale unică pe care nu văd încetarea binelui meu *)

Viața inteligentă este ca un om care poartă un felinar departe de el, luminându-i calea. O astfel de persoană nu ajunge niciodată la capătul locului iluminat - locul iluminat merge întotdeauna înaintea lui. Așa este o viață rezonabilă și numai într-o astfel de viață nu există moarte, pentru că felinarul nu se oprește să lumineze până în ultimul moment, iar tu mergi după ea la fel de calm ca în toată continuarea vieții 2).

4.

Ei întreabă: „Ce se va întâmpla după moarte?” Există un singur răspuns la această întrebare: corpul va putrezi și va deveni pământ, știm asta cu siguranță. Despre ce se va întâmpla cu ceea ce numim suflet, nu putem spune nimic, deoarece întrebarea: „ce se va întâmpla?” se referă la timp. Sufletul este în afara timpului. Sufletul nu a fost și nu va fi. Ea este singură. Fără ea, nimic nu s-ar fi întâmplat 3).

Întrebarea dacă există sau nu o viață de apoi este întrebarea dacă timpul este un produs al modului nostru de a gândi limitat de corp sau o condiție necesară pentru tot ceea ce există.

Că timpul nu poate fi o condiție necesară pentru tot ceea ce există este dovedit de faptul că suntem conștienți de ceva în noi înșine care nu este supus timpului: viața noastră în prezent. Și, prin urmare, întrebarea dacă există sau nu o viață de apoi este, de fapt, întrebarea care dintre ceilalți este real: ideea ta despre timp sau conștiința vieții noastre în prezent? 4).

Sub picioarele mele e un pământ solid geros, copaci uriași de jur împrejur, un cer înnorat deasupra capului meu, îmi simt corpul, ocupat de gânduri și, între timp, știu, simt cu toată ființa că pământul tare înghețat și copacii. , și cerul, și corpul meu și gândurile mele - este întâmplător că toate acestea sunt doar un produs al celor cinci simțuri ale mele, ideea mea, lumea construită de mine, că toate acestea sunt așa doar pentru că sunt așa, și nu altă parte a lumii, că așa este separarea mea de lume. Știu că, de îndată ce voi muri, toate acestea nu vor dispărea pentru mine, ci se vor schimba, pe măsură ce au loc transformări în teatre: palatele, turnurile etc. vor fi făcute din tufișuri, pietre etc. Moartea va produce în mine așa ceva.

') Іb., p. 121.

a) Calea vieții, p. 453.

S) 	Ib., p. 466.

Ib, p. 449.

Biblioteca „Runivers”

— 97 —

transformare, numai dacă nu anihilez complet, ci trec într-o altă ființă, altfel separată de lume. Și atunci întreaga lume, rămânând aceeași pentru cei care trăiesc în ea, va deveni diferită pentru mine. Întreaga lume este așa, și nu una singură, doar pentru că mă consider așa și nu alta, deci, și nu altfel, o ființă despărțită de lume. Și pot exista nenumărate moduri de a separa ființele de lume x).

Moartea este distrugerea acelor organe prin care percep lumea așa cum apare în această viață; este distrugerea sticlei prin care m-am uitat si inlocuirea lui cu alta * 2).

Așa cum trăim mii de vise în timpul vieții noastre pământești, tot așa și această viață este una dintre miile de vieți în care intrăm, lăsând o altă viață, mai reală, mai reală, cea la care ne întoarcem după moarte . 0 deci merge mai departe, la infinit, la ultima viata, care este viata lui Dumnezeu 3). Despre ce va fi acea viață, nu ne este dat să știm, pentru că nu avem nevoie 4). Un lucru este cert și fără îndoială – acesta este ceea ce Hristos a spus în timp ce era pe moarte: „În mâinile Tale îmi încredințez duhul”. Tocmai că, când mor, mă întorc de unde am venit. Și dacă cred că ceea ce am băut este iubire rezonabilă (cunosc aceste două proprietăți), atunci mă întorc cu bucurie la El, știind că voi fi bine. Și nu numai că nu mă întristesc, dar mă bucur de tranziția care se află în fața mea. Astfel, credința în nemurire nu poate fi acceptată de la nimeni, nu se poate convinge de nemurire. Pentru ca să existe credință în nemurire, trebuie să existe și pentru ca ea să fie, trebuie să-și înțeleagă viața în ceea ce este nemuritor (ij. Numai cel care și-a făcut lucrarea vieții, stabilită în constiinta, acea noua atitudine fata de lume, care nu se mai potriveste in aceasta viata7). Credința în nemurire este dată nu prin raționament, ci prin viață 8).

5.

Dar chiar dacă o persoană nu ar putea să-i fie frică de moarte și să nu se gândească la asta, doar suferință - teribil, fără scop, nimic

*) Іb., p. 481.

2) 	Jurnal, vol. 1, p. 171.

3) 	„Despre nemurirea sufletului”, colecție, p. 40.

4) 	„Despre rațiune, credință și rugăciune”, p. 11.

6) 	„Învățătura creștină”, p. 84.

(|) „Despre viață”, S. І13.

7) 	„Cercul de lectură”, v. 1, p. 358.-

„) Ib., vol. 2, p. 499."
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suferința justificabilă și niciodată reversibilă la care este supus ar fi suficientă pentru a distruge orice sens rezonabil atribuit vieții.De ce, de ce aceste mii de accidente fără sens ale suferinței îi afectează pe oameni?

Explicațiile rezonabile nu explică nimic. Raționamentul, dimpotrivă, arată clar că nu există și nu poate exista nicio lege conform căreia o persoană să fie supusă, iar alta să nu fie supusă acestor accidente, că există un număr nenumărat de astfel de accidente și că pentru că, oricare ar fi eu face, viața mea este fiecare subiect pentru o clipă la toate accidentele nenumărate ale celei mai cumplite suferințe.

Iar oamenii sunt îngroziți de suferință, surprinși de ea, de parcă ar fi ceva complet neașteptat și de neînțeles. Și între timp, fiecare persoană este crescută prin suferință. Fiecare om, dacă doar gândește, va vedea că toate suferințele sale sunt necesare pentru propria sa bucurie, că fără suferință nu există plăcere, că suferința și plăcerea sunt două stări opuse, cauzate una de alta și necesare de una pentru cealaltă. Întrebările: „de ce” și „de ce” care apar în sufletul unei persoane când experimentează sau își imaginează suferința, arată doar că nu a recunoscut activitatea care ar trebui să fie provocată în el de suferință și care eliberează suferința de chinul ei. Când o persoană care recunoaște existența personală ca viață găsește cauzele suferinței sale personale în amăgirea sa personală, înțelege că s-a îmbolnăvit pentru că a mâncat ceva dăunător sau că a fost bătut pentru că el însuși a mers la luptă sau că îi este foame. si gol pentru ca nu a vrut sa munceasca, afla ca sufera pentru ca a facut ce nu trebuia, si apoi, ca sa nu mai faca asta in viitor, si, indreptandu-si activitatea spre distrugerea amăgire, el nu se supără de suferință și o suportă ușor și adesea cu bucurie. ).

Dar chiar dacă ar fi posibil să înțeleg cumva că, făcându-i pe alții să sufere cu amăgirile mele, aduc iluziile altora cu suferința mea; dacă se poate înțelege și de la distanță că orice suferință este un indiciu al unei erori care trebuie corectată de oameni în această viață, atunci există o serie uriașă de suferințe care nu pot fi explicate în mod restrâns prin nimic.

*) „Despre viață”, p. 12i.

2) 	Ib., c. 122.

3) 	Ib., c. 123.

Ή Ib., c. 126.

Ib., c. 127.
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În acest caz, sunt posibile doar două relații cu suferința, alegerea dintre care este prezentată unei persoane: una este că suferința este ceva ce nu ar trebui să fie, pentru că nu îi văd semnificația exterioară; iar celălalt este că este la fel cum ar trebui să fie, pentru că îi cunosc sensul interior pentru viața mea adevărată. La prima vedere, suferința nu are nicio explicație și nu provoacă nicio altă activitate, cu excepția disperării și mâniei tot mai mari și insolubile; în al doilea caz, suferința provoacă însăși activitatea care constituie mișcarea vieții adevărate – conștiința păcatului, eliberarea de eroare și ascultarea de legea rațiunii. Omul trăiește pentru trup și spune: totul este rău; o persoană trăiește pentru suflet și spune: nu este adevărat, totul este bine. Ceea ce numiți rău este aceeași piatră de ascuțit, fără de care lucrul cel mai de preț din mine ar deveni plictisitor, ar rugini: sufletul meu * 2).

Scopul vieții este unul: să fim desăvârșiți, ca Tatăl, să facem la fel ca El, ceea ce El vrea de la noi, adică. să iubim, pentru ca iubirea să ne călăuzească în momentele celei mai energice activități și pentru ca numai prin iubire să respirăm în momentul celei mai mari slăbiciuni. De îndată ce devine greu, dureros, merită să ne amintim acest lucru și tot ceea ce este greu, dureros va dispărea și va rămâne doar vesel. Nu există bariere în calea atingerii perfecțiunii în dragoste. Și dacă o persoană își dă viața numai în aceasta, tot ceea ce pare a fi durere, un obstacol în viață este o treaptă largă, care ea însăși este așezată sub picioarele lui, astfel încât să se ridice. Deci, cu cât este mai puțină iubire, cu atât o persoană este mai supusă chinului suferinței, cu atât mai multă iubire, cu atât mai puțin chinul suferinței; viața, pe de altă parte, este pe deplin rațională, a cărei activitate întreagă se manifestă numai în dragoste, exclude posibilitatea oricărei suferințe.

„Dar încă doare, doare fizic. De ce durerea asta? întreabă oamenii.

Dar cine nu știe că prima noastră senzație de durere este primul și principalul mijloc atât de a ne conserva corpul, cât și de a ne continua animalitatea. viaţă; că dacă nu ar fi așa, atunci am arde totul în copilărie pentru a ne distra și ne-am tăia tot corpul? Durerea corpului protejează personalitatea animalului. În același timp, când în om există posibilitatea conștiinței raționale, aceasta este un mijloc de subordonare a personalității animalelor rațiunii și în măsura în care

1) 	Іb., p. 128.

2) 	„Calea vieții”, p. 431.

3) 	„Despre sensul vieții”, pp. 40-41.
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trezirea acestei conștiințe devine din ce în ce mai puțin dureroasă. În aceeași stare, senzația de durere poate fi întinsă la cea mai mare și restrânsă la dimensiunile cele mai nesemnificative. De fapt, cine nu știe, fără un studiu de fiziologie, că sensibilitatea are limite, că atunci când durerea crește până la o anumită limită, fie sensibilitatea încetează - leșin, stupefacție, febră -, fie apare moartea. O creștere a durerii, așadar, este o cantitate foarte precis definită, care nu poate depăși limitele sale. Sentimentul de durere poate crește de la atitudinea noastră față de ea la infinit și, în același mod, poate scădea la infinit mic. Există o singură suferință pentru un om și aceasta este cea care îl obligă, vrând-nevrând, să se predea acelei vieți în care există un singur bine pentru el. Această suferință este conștiința contradicției dintre păcătoșenia proprie și cea a întregii lumi și nu numai posibilitatea, ci și obligația de a realiza, nu de oricine, ci de mine însumi, tot adevărul din viața mea și din întreaga lume. . Această suferință nu poate fi stinsă nici participând la păcatele lumii și nevăzând propriul păcat, cu atât mai puțin încetând a crede nu numai în posibilitatea, ci în obligația nu a altcuiva, ci a mea, de a realiza tot adevărul. în viața mea.și viața lumii. Primul nu face decât să-mi sporească suferința, al doilea mă lipsește de puterea vieții. Această suferință este stinsă doar de conștiința și activitatea vieții adevărate, care distruge incomensurabilitatea vieții personale cu scopul recunoscut de om. Vrând-nevrând, o persoană trebuie să recunoască că viața sa nu este limitată de personalitatea sa de la naștere până la moarte, că scopul pe care îl recunoaște este un scop realizabil și că, în lupta pentru el - în conștiința păcătoșeniei sale din ce în ce mai mari și în realizarea din ce în ce mai mare a întregului adevăr în viața lui și în viața lumii — și constă și a constat și va consta întotdeauna în lucrarea vieții sale, inseparabilă de viața întregii lumi.

Dacă nu conștiința rațională, atunci suferința, care decurge dintr-o amăgire cu privire la sensul vieții cuiva, conduce o persoană pe singura cale adevărată a vieții, pe care nu există obstacole, nici rău, dar există doar unul, indestructibil de orice, care nu a început și nu se poate termina, un bun din ce în ce mai mare x).

>) <0 viata? Ni", p. Cu. 1,29-133.
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Partea a doua.

CAPITOLUL I

Biserică.

Înșelați credința. Metode de difuzare și sugestie a acestora. Credo quia absurdum. Atitudinea Bisericii față de problemele vieții. Este originea bisericii divină? Conceptul de erezie. Eliberarea de schimburile de credință.

1.

Cum ar putea un om cu mintea trezită să recunoască o minciună ca fiind adevăr?

Fără îndoială, mintea lui trebuie să fi fost pervertită, pentru că o minte nepervertită distinge fără îndoială minciuna de adevăr, care este scopul ei. Pervertirea ra-rumului constă în înșelăciuni ale credinței.

Înșelăciunile credinței apar pentru că oamenii din generațiile anterioare insuflă generațiilor următoare, în diverse moduri artificiale, o înțelegere a sensului vieții, bazată nu pe rațiune, ci pe încredere oarbă. Conceptele de credință și încredere sunt amestecate în mod deliberat și înlocuite una cu alta: se argumentează că fără credință o persoană nu poate trăi și gândi, ceea ce este complet corect, și în locul conceptului de credință, adică recunoașterea faptului că există ceva care este recunoscut, dar care nu poate fi definit de rațiune ca Dumnezeu, suflet, bunătate - conceptul de încredere este substituit în faptul că există un Dumnezeu exact așa și cutare, în trei persoane, care apoi au creat lumea și asa si asa, atunci si prin asa si asa profeti. Înșelăciunile credinței bazate pe o astfel de confuzie de concepte, perversând mintea, perversează și adevărata religie.

Ch ^Christian Science", ç. 42.
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Învățătura lui Hristos, ca orice învățătură religioasă, conține două laturi: 1) învățătura despre viața oamenilor - despre cum fiecare ar trebui să trăiască separat și toți împreună - etic și 2) o explicație a motivului pentru care oamenii ar trebui să trăiască în acest fel și nu altfel, o doctrină metafizică. Unul este efectul și, în același timp, cauza celuilalt. Aceste părți se găsesc în toate religiile lumii. Dar așa cum a fost cu toate învățăturile – brahmanism, iudaism, budism – așa a fost și cu învățăturile lui Hristos. Oamenii „se retrag de la doctrina vieții și printre ei se numără cei care se angajează să justifice această retragere. Acești oameni, așezați, după cuvintele lui Hristos, pe scaunul lui Moise, explică latura metafizică a doctrinei în așa fel încât cerințele ei etice devin opționale și sunt înlocuite de închinarea exterioară a lui Dumnezeu – rituri. În creștinism, acest fenomen a fost exprimat în mod deosebit de tranșant, pentru că această învățătură este cea mai înaltă și tocmai pentru că metafizica și etica ei sunt indisolubil legate și determinate una de cealaltă într-o asemenea măsură încât este imposibil să se separe una de alta fără privând întreaga învățătură de sensul ei și, de asemenea, pentru că învățătura lui Hristos este în sine protestantism, adică negarea nu numai a regulilor rituale ale iudaismului, ci și a oricărei închinari exterioare a lui Dumnezeu. Și de aceea, în creștinism, această ruptură ar fi trebuit deja să pervertize complet învățătura și să o privească de orice sens. Asa a fost. Decalajul dintre doctrina vieții și explicația vieții a început odată cu propovăduirea lui Pavel, care nu cunoștea învățătura etică exprimată în Evanghelia după Matei și propovăduia o teorie metafizico-cabalistică străină de Hristos: acest decalaj s-a încheiat în cele din urmă în vremea lui Constantin, când s-a găsit posibilă ordinea vieții păgâne, fără a o schimba, îmbrăcați-o în haine creștine și, prin urmare, recunoașteți-o ca fiind creștină. De pe vremea lui Constantin, un păgân printre păgâni, pe care biserica, cu toate crimele și viciile sale, îl plasează printre sfinții creștini, încep conciliile, iar centrul de greutate al creștinismului este transferat într-o latură metafizică a doctrinei. Și această învățătură metafizică cu riturile ei însoțitoare, abătându-se din ce în ce mai mult de la sensul său de bază, pentru a ajunge la punctul în care a ajuns acum: la o învățătură care explică misterele vieții cerești, cele mai inaccesibile minții umane, dă cele mai complexe. rituri liturgice, dar nu oferă nicio învățătură religioasă despre viața pământească1}. Ceea ce sa întâmplat a fost ceea ce Hristos a avertizat pe oameni, spunând: „Uite

1) „Care este credința mea”, pp. ç. 167-168,
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Te rog, lasă ca lumina care este în tine să nu devină întuneric. Dacă lumina care este în tine a devenit întuneric, atunci ce fel de întuneric?

Lumina care este în noi a devenit întuneric. Iar întunericul în care trăim a devenit teribil. Iar învățătura bisericească, în ciuda faptului că se numea creștină, este chiar întunericul împotriva căruia Hristos a luptat și a poruncit ucenicilor săi să lupte2).

2.

Adevărul nu are nevoie de confirmare exterioară și este acceptat în mod liber de toți cei cărora le este transmis, în înșelăciune necesită metode speciale prin care să poată fi transmis oamenilor și asimilat de către aceștia și, prin urmare, pentru a comite înșelăciuni, credințele sunt folosite de cei care le comit, în toate popoarele există întotdeauna una și aceleași șmecherii. Aceste metode sunt următoarele: reinterpretarea adevărului, insuflarea credinței în miraculos, stabilirea medierii între om și Dumnezeu, influențarea sentimentelor exterioare ale unei persoane și predarea credinței false copiilor.

Esența primei metode de a înșela credința este de a recunoaște în cuvinte nu numai dreptatea adevărului revelată oamenilor de ultimii propovăduitori ai adevărului, ci de a recunoaște pe propovăduitor însuși ca o persoană sfântă supranaturală, de a îndumnezei pe predicator , atribuindu-i săvârșirea diferitelor minuni și să ascundă însăși esența adevărului revelat, astfel încât nu numai că nu a încălcat înțelegerea anterioară a vieții și ordinea vieții stabilită în ea, ci, „dimpotrivă, ' ar confirma. 3) Și creștinismul a fost pervertit la fel ca toate celelalte religii, cu singura diferență că, tocmai pentru că creștinismul și-a proclamat cu o claritate deosebită poziția sa de bază a egalității tuturor oamenilor ca fii ai lui Dumnezeu, a fost necesară pervertirea întregii doctrine. mai ales puternic pentru a-şi ascunde poziţia principală 4).

A doua metodă de a înșela credința este de a sugera oamenilor că a urma cunoașterea adevărului pe care ne-a dat-o Dumnezeu este un păcat de mândrie, că există un alt instrument de cunoaștere, mai de încredere: revelația adevărului, transmisă de Dumnezeu către persoane alese direct cu semne cunoscute, miracole etc. e. evenimente supranaturale, confirmate

') Іb., p. 166.

2) 	Іb., p. 167.

3) 	„Doctrina creștină”, p. 43.

i) 	„Ce este religia”, S. 18-
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aşteptând fidelitatea transmisiei. Se sugerează că este necesar să credem nu în rațiune, ci în miracole, adică în ceea ce este contrar rațiunii.

A treia metodă de a înșela credința este de a convinge oamenii că nu pot avea acea relație directă cu Dumnezeu, pe care o simte fiecare persoană și pe care Hristos a făcut-o deosebit de clar atunci când a recunoscut o persoană ca fiu al lui Dumnezeu și că un mijlocitor sau mediatori sunt necesari pentru comunicarea cu Dumnezeu. Profeții, sfinții, biserica, scripturile, bătrânii, dervișii, Lama, Buddha, pustnicii, toți clerul sunt plasați ca astfel de intermediari. Oricât de diferiți ar fi toți acești mediatori, esența medierii este că nu există o legătură directă între om și Dumnezeu, ci, dimpotrivă, se presupune că adevărul nu este direct accesibil omului, ci poate fi acceptat doar prin credinţa în mijlocitorii dintre el şi Dumnezeu.

A patra metodă de a înșela credința este aceea că, sub pretextul săvârșirii faptelor presupuse cerute de Dumnezeu: rugăciuni, sacramente, jertfe, adună laolaltă mulți oameni și, supunându-i la diferite influențe uluitoare, le inspiră o minciună, trecând-o. off ca adevărul. Ei uimesc oamenii cu frumusețea și măreția templelor, splendoarea decorațiunilor, ustensilelor, hainelor, strălucirea luminilor, sunetele cântecului, orgue, tămâie, exclamații, spectacole, - * - și în timp ce oamenii sunt sub acest farmec, ei încearcă să-și întipărească înșelăciunea în suflete, prezentată ca adevăr.

Al cincilea truc este cel mai crud, constă în faptul că un copil care îi întreabă pe bătrâni care au trăit înaintea lui și au avut ocazia să cunoască înțelepciunea oamenilor care au trăit înaintea lui despre ce este această lume și viața lui și care este relația. între unul și altul, ei nu răspund la ceea ce gândesc și știu acești bătrâni, ci asta. ce credeau oamenii care au trăit cu mii de ani în urmă și ceea ce niciun om mare nu crede sau nu poate crede acum. În locul hranei spirituale de care are nevoie, pe care copilul o cere, i se dă o otravă care îi distruge sănătatea spirituală, de care se poate vindeca doar cu cele mai mari eforturi și suferință’).

h.

Un bărbat întreabă: ce este întreaga lume în care se află? El întreabă care este sensul existenței sale? Și de ce, el trebuie să fie ghidat în acea libertate, care

,1) „Învățătura creștină”, p. 44—45
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simte el în sine? El întreabă, iar Dumnezeu, prin gura Bisericii întemeiată de El, îi răspunde:

Vrei să știi ce este lumea asta? Iată ce: există un singur Dumnezeu, atotștiutor, atotputernic, atotputernic. Acest Dumnezeu este un spirit simplu, dar El are voință și minte. Acest Dumnezeu este unul și trei împreună. Tatăl a născut pe Fiul; Fiul este în trup și stă de-a dreapta Tatălui. Duhul a venit de la Tatăl. Toți trei sunt zei. Și fiecare este diferit. și totul este unul. Această trinitate Dumnezeu a existat pentru totdeauna singur în trei și a decis brusc să creeze lumea și a creat-o din nimic cu gândul, dorința și cuvântul său. Mai întâi el a creat lumea spirituală - îngerii. Îngerii sunt creați buni și. Dumnezeu i-a creat numai pentru fericirea lor; dar, fiind create bune, aceste ființe au devenit dintr-o dată rele, de la sine. Îngeri - unii au rămas buni, alții au devenit răi și au devenit diavoli. Dumnezeu a creat o mulțime de îngeri și i-a împărțit în 9 jetoane și 3 categorii: îngeri, arhangheli, heruvimi, serafimi, puteri, stăpâniri, începuturi, autorități, tronuri. Și diavolii sunt de asemenea împărțiți în funcție de rânduri, dar numele rândurilor lor nu se cunosc exact. Apoi a trecut mult timp și Dumnezeu a început din nou să creeze și să creeze lumea materială. El a creat-o în 6 zile. Dep-ul trebuie considerat ziua circulației pământului în jurul axei. Au fost dimineața și seara cu prima zi. Dacă nu a fost soare în primele zile, atunci în aceste zile Dumnezeu însuși a scuturat materia luminoasă, astfel încât să fie dimineața și seara. Dumnezeu a creat timp de 6 zile, în a 6-a zi Dumnezeu l-a creat pe Adam, primul om, de pe pământ, și i-a suflat sufletul în el, apoi a creat o soție. Omul este creat din suflet și trup. Destinul omului este să rămână credincios autorității lui Dumnezeu. Și omul a fost creat bun și complet perfect. Toată datoria lui era să nu mănânce mărul interzis, iar Dumnezeu, pe lângă faptul că l-a creat perfect, l-a ajutat în toate felurile posibile în acest sens, l-a învățat, l-a distrat și l-a vizitat în grădină. Dar Adam a mâncat totuși mărul interzis și pentru aceasta s-a răzbunat bunul Dumnezeu pe Adam, l-a alungat din rai, blestemându-l pe el, pe tot pământul și pe toți urmașii lui Adam.

Toate acestea trebuie înțelese nu în vreun sens figurat, ci în sens literal; Trebuie să înțelegi că exact asta s-a întâmplat.

După aceea, Dumnezeu, în 3 persoane, atotștiutor, atotputernic, atotputernic, l-a creat pe Adam și blestemându-l pe el și pe toți urmașii lui, totuși nu a încetat să se gândească, adică să aibă grijă, spre binele lor, de Adam, de urmașii lui și de toți cei creați. ființe . El păstrează creaturile, le ajută și le guvernează ^ pe toate și pe fiecare în mod special. Acest Dumnezeu a condus și a condus?

Biblioteca „Runivers”

— 106 —

aruncă îngeri, răi și buni, și oameni, răi și buni.. Îngerii îl ajută pe Dumnezeu să conducă lumea. Există îngeri repartizați împărățiilor, popoarelor și oamenilor, iar Dumnezeu, atotștiutor, atotputernic și atotbun, care i-a creat pe toți, a distrus pentru totdeauna întunericul îngerilor răi și a tuturor oamenilor pentru Adam, dar nu a încetat să aibă grijă de toți. oameni și având grijă de mod natural și chiar supranatural. Modul supranatural de a avea grijă de oameni este că, după ce au trecut 5.000 de ani, Dumnezeu a găsit o modalitate de a se plăti pentru păcatul lui Adam, pe care el însuși l-a făcut așa cum a fost. Mijlocul constă în faptul că printre persoanele Treimii există unul - Fiul. El, acest chip, a fost întotdeauna Fiul. Deci acest Fiu a ieșit din fecioară fără a-și încălca fecioria; dar Duhul Sfânt a intrat în Fecioara Maria ca soț, și Fiul, Hristos, a ieșit. Și acest Fiu se numea Iisus și era Dumnezeu, II, un om și persoana Treimii. Acest Dumnezeu este un om și un popor mântuit. I-a salvat astfel: a fost profet, mare preot și rege. El, ca un profet, a dat o lege nouă; ca mare preot, el însuși s-a oferit ca jertfă celor care au murit pe cruce; și, parcă, a făcut minuni și a pufnit în iad, a dat afară pe toți drepții de acolo și a nimicit păcatul, osânda și moartea în oameni. Dar acest remediu, deși foarte puternic, nu i-a salvat totuși pe toți. Întunericul acelor diavoli a rămas diavoli, iar oamenii ar trebui să folosească această mântuire cu pricepere. Pentru a folosi acest mijloc, trebuie să fii sfințit, și numai biserica poate sfinți, iar biserica este acei oameni care își spun că astfel de oameni au pus mâna pe ei, pe care asemenea oameni și-au pus mâna etc., pe care au pus mâna. mâinile ucenicilor lui Dumnezeu Însuși Isus, peste care și-a pus mâna Dumnezeu Fiul, Mântuitorul. Și, punându-și mâinile, Dumnezeu însuși a suflat asupra lor și le-a dat cu această suflare și tuturor cărora le-o transmit, puterea de a sfinți oamenii; și aceeași sfințire este necesară pentru a fi mântuit. Ceea ce mântuiește se numește har; sfințește o persoană și mântuiește harul - aceasta înseamnă puterea lui Dumnezeu, transmisă în anumite forme de către biserică. Pentru ca acest har să funcționeze, este necesar ca persoana care dorește să fie sfințită prin el să creadă că este sfințită. Poate că nu mai crede pe deplin, dar trebuie să asculte de biserică și, cel mai important, să nu contrazică – atunci harul va trece. Un om sfințit prin har nu trebuie să creadă, așa cum obișnuia să creadă, că dacă face bine, este pentru că vrea să facă bine; dar trebuie să se gândească că dacă el
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face bine, este numai pentru că harul lucrează în el; și de aceea nu trebuie decât să aibă grijă ca în el să fie har. Acest har este transmis de Biserică prin diverse manipulări și rostirea unor cuvinte diferite, care se numesc sacramente*). În viață, se sugerează că trebuie respectate următoarele reguli: să nu mănânci carne și lapte în anumite zile, în alte zile cunoscute pentru a sluji rugăciuni și slujbe de pomenire pentru morți, în sărbători pentru a primi un preot și a-i da bani și de câteva ori pe an să ia scânduri de la biserică cu imagini și să le poarte pe prosoape pe câmp și acasă. Înainte de moarte, se sugerează că o persoană trebuie să mănânce cu siguranță dintr-o lingură de pâine și vin, și chiar mai bine, dacă are timp să se ungă cu ulei. Acest lucru îi oferă bine în viața viitoare. După moarte, rudele sale sunt inspirate că pentru a salva sufletul defunctului este util să-i pună în mâini o hârtie tipărită cu o rugăciune; de asemenea, este util ca peste un cadavru să se citească o carte cunoscută, iar numele defunctului să fie rostit în biserică la un moment dat. Dar dacă cineva dorește în mod special să aibă grijă de sufletul său, atunci conform acestei credințe, se sugerează că cea mai mare prevedere pentru beatitudinea sufletului în lumea următoare se realizează prin donarea de bani către biserici și mănăstiri, obligând astfel oamenii sfinți să se roaga pentru ei insisi. Încă mântuitor, conform acestei credințe, căci sufletul se plimbă prin mănăstiri și sărută icoanele și moaștele descoperite. Potrivit acestei credințe, icoanele și moaștele revelate concentrează în sine o sfințenie, tărie și har deosebite, precum și apropierea de aceste obiecte: atingerea, sărutarea, devenind pentru ele lumânări, strecurarea sub ele contribuie foarte mult la mântuire, precum și rugăciunile rânduite în fata acestor altare * 2) .

Toți cei care cred în aceasta vor primi răsplată, mai întâi privată — imediat după moarte, și apoi generală — după sfârșitul lumii. Răsplata privată a credincioșilor va fi aceea că ei vor fi glorificați pe pământ și în cer. Pe pământ, moaștele și icoanele lor vor fi tămâite și se vor pune lumânări, iar în cer vor fi cu Hristos în slavă. Dar tot va fi sfârșitul lumii și judecata universală. Sfârșitul lumii se va întâmpla astfel: o persoană a Treimii, Dumnezeu Iisus, care stă în trup în cer la dreapta tatălui său, se va coborî pe nori pe pământ în chip uman, în același mod. în care se afla pe pământ. Îngerii vor sufla și toți morții vor învia chiar în trupurile lor, doar trupurile se vor schimba puțin. Atunci toți îngerii și dracii și toți oamenii se vor aduna și

Despre „Critica teologiei dogmatice”, p. Cu. 217-219.

2) 	„Împărăția lui Dumnezeu este în voi”, p. C- 53-54
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Hristos va judeca, iar drepții vor fi despărțiți la dreapta: ei vor merge în paradis cu îngerii, iar păcătoșii la stânga: vor merge în iad cu diavolii și acolo vor suferi pentru totdeauna chin - mai mare decât arderea. Aceste chinuri vor fi eterne. Iar bunul Dumnezeu va fi veşnic slăvit de toţi, cei drepţi 2).

Aceasta este ceea ce se propune să crezi nespus pentru un creștin și pentru fiecare persoană.

Iată, acea hulă împotriva Duhului Sfânt, care nu va fi iertată nici în veacul acesta, nici în viitor! 2). Acesta este conținutul dogmelor, adică prevederile neschimbate și incontestabile ale bisericilor creștine — ortodoxe și, cu cutare sau cutare dezacord separat, și alte biserici.

• La întrebarea mea despre care este sensul vieții mele în această lume, răspunsul va fi:

Dumnezeu, dintr-un capriciu, a creat o lume ciudată. Zeul sălbatic, jumătate om, jumătate monstru, a creat lumea așa cum a vrut el; și tot spuneau că este bine și totul este bine și omul era bun. Dar totul a ieșit foarte prost. Omul a căzut sub blestem și toți urmașii lui; iar bunul Dumnezeu a continuat să creeze oameni în pântecele mamei lor, știind că toți sau mulți dintre ei vor pieri. Și după ce a venit cu un mijloc de a-i salva, același lucru a rămas, și mai rău, pentru că atunci, așa cum spune biserica, oameni ca Avraam, Iacov, puteau fi salvați prin viața lor bună, dar acum, dacă m-aș fi născut un Evreu, budist și cu mine nu am căzut întâmplător sub acțiunea sfințitoare a bisericii – probabil că sunt pierdut și voi fi pentru totdeauna chinuit de diavoli; mai mult, chiar dacă mă aflu printre norocoși, dar am ghinionul să consider legitime pretențiile rațiunii mele și să nu mă lepăd de ele pentru a crede învățătura bisericii, am pierit și eu. Mai mult, chiar dacă am crezut totul, dar nu am avut timp să mă împărtășesc și nu se vor ruga pentru mine, din cauza distragerii rudelor mele, pot să merg și eu în iad și să rămân acolo. Sensul vieții mele, conform acestei învățături, este cea mai completă prostie, fără comparație mai rea decât cea care mi s-a părut numai în lumina minții mele. Atunci am văzut că trăiesc și; cât timp trăiesc, folosesc viața, dar când voi muri, nu voi simți. Atunci m-a speriat lipsa de sens a vieții mele personale, insolubilitatea întrebării: de ce aspirațiile mele, viața mea, când totul s-a terminat, și toate aceste prostii, capriciul cuiva, vor continua pentru totdeauna.

*) „Critica teologiei dogmatice”, p. C 219-220, a) Ib., c, 222.
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La întrebarea cum ar trebui să trăiesc, răspunsul acestei învățături neagă, de asemenea, categoric tot ceea ce îmi cere simțul moral și cere ceea ce mi s-a părut întotdeauna cel mai imoral - ipocrizia. Din toate aplicatiile morale ale dogmelor, rezulta un lucru: fii mantuit in credinta.Nu poti intelege asta, ceea ce ti se spune sa crezi, spune ceea ce crezi, suprima cu toate fortele sufletului tau nevoia de lumina si adevar, spune ceea ce crezi și fă ceea ce decurge din credință. Ideea este clară. În ciuda tuturor rezervelor referitoare la necesitatea unor fapte bune și la nevoia de a urma învățăturile lui Hristos despre iubire, smerenie și abnegație, este evident că aceste fapte nu sunt necesare, iar practica de viață a tuturor credincioșilor confirmă acest lucru. Logica este necruțătoare. De ce să fac lucruri când sunt răscumpărat prin moartea lui Dumnezeu, când chiar și toate păcatele mele viitoare sunt răscumpărate, trebuie doar să crezi. Da, și cum să lupt, să mă străduiesc pentru bine, în care singur am înțeles fostele fapte bune, când dogma principală a credinței este că omul însuși nu poate face nimic și totul este dat lunii prin har. Este necesar doar să cauți har; harul este dobândit numai de mine și mi-l este comunicat de alții. Dacă nici măcar nu am timp să fiu sfințit în timpul vieții prin har, atunci există mijloace de a-l folosi chiar și după moarte: poți lăsa bani la biserică și ei se vor ruga pentru mine *). Și răspunsul la întrebarea, ce ar trebui să fac, decurge clar din învățătură, iar acest răspuns este prea familiar tuturor și prea grosolan contrar conștiinței; dar este inevitabil 2).

Așadar, rezultă că ceea ce nici măcar nu poate fi înțeles și exprimat, despre care nu se poate gândi altfel, de îndată ce ai memorat și repetat aceste cuvinte, tocmai pe acest lucru se bazează întreaga zidire a credinței creștine.

Afirmarea acestor prostii nu are loc în mod arbitrar, ci decurge dintr-o înțelegere falsă, mai ales aspră, a cuvintelor Scripturii4). Și chiar și aceasta nu este doar o minciună și o greșeală, ci o înșelăciune a oamenilor care nu cred, care s-a dezvoltat de-a lungul secolelor și are un scop hotărât și josnic 5). Este clar că după moartea lui Hristos, ucenicii, profund impregnați de învățătura lui, vorbesc și scriu despre El, despre omul care a învățat că toți sunt fii ai lui Dumnezeu și trebuie să se contopească cu Dumnezeu în viață și care în viața lui să moartea a împlinit această subordonare a lui însuși față de voința lui Dumnezeu și contopindu-se cu el,

') ІЪ, p. Cu. 220-221.

2) 	ІЪ., p. 222.

3) 	Ib., p. 116.

4) 	Ib., p. 124.

5) 	Ib, p. 7.
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este clar că ucenicii l-au numit divin, fiul iubit al lui Dumnezeu, după înălțimea învățăturii sale și după viața care a realizat pe deplin învățătura. Și spate în spate, cât de nepoliticoși, ascultând învățătura apostolilor, n-au înțeles-o, au înțeles doar cuvinte și pe cuvintele acestora, nepoliticos înțelese, și-au construit doctrina și, cu stăruința caracteristică grosolăniei, au susținut înțelegerea lor, negând oricare altul tocmai pentru că au putut să-l înțeleagă și cum atunci acești oameni nepoliticoși de la Sinodul I și II Ecumenic au confirmat această greșeală cumplită. Cum, de exemplu, în raport cu dogma păcatului strămoșesc, se poate admite înțelegerea acelor oameni care nu pot vedea în povestea căderii omului altceva decât faptul că Adam a fost și nu a îndeplinit ordinele lui Dumnezeu - să nu mănânce fructul interzis - doar așa, dar este posibil să admitem înțelegerea oamenilor care spun că Isus a fost Dumnezeu și prin moartea și suferința Sa a salvat oamenii. Această înțelegere nu este greșită: este doar brută și incompletă. Înțelegerea că omul a căzut pentru că nu l-a ascultat pe Dumnezeu este adevărată pentru că exprimă ideea că dependența, slăbiciunea, moartea unei persoane sunt toate o consecință a pasiunilor sale trupești. Este la fel de adevărat că Hristos a fost Dumnezeu, că într-adevăr, după cum a spus Ioan, El ni l-a descoperit pe Dumnezeu. Dar, de îndată ce oamenii încep să afirme că acesta este singurul adevăr și că exact cu mulți ani în urmă, într-un asemenea loc, Adam, creat de Dumnezeu, a trăit, iar Dumnezeu i-a plantat o grădină etc., și că acesta este întregul sens această afirmație a lor sau că Isus, a doua persoană a lui Dumnezeu, s-a făcut om în fecioara Maria din Duhul Sfânt — de îndată ce încep să afirme că însăși forma în care exprimă acest gând este singurul adevăr — nu mai este posibil să admitem că ceea ce spun ei, deoarece explicațiile și afirmațiile lor explică însuși sensul gândului pe care îl exprimă și exclude posibilitatea oricărei unități de credință și îi expune în mod clar la faptul că sursa încăpăţânării lor în afirmare este grosolănia şi neînţelegerea. Și asta a făcut și continuă să facă Biserica, în numele sfințeniei și infailibilității sale).

Numai cultul exterior al idolatriei este propovăduit. Cultul extern și slujirea milei și adevărului sunt greu de împăcat; în cea mai mare parte, unul îl exclude pe celălalt. Așa a fost cu fariseii, așa este și acum cu creștinii bisericești. Predica de pe Munte sau Crezul: Nu le poți crede pe amândouă. Bisericii au ales

!) Іb., p. Cu. 113-114.
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ultimul. Iar învăţătura Bisericii — totul, cu ispăşirile şi sacramentele ei, şi cu atât mai mult învăţătura ortodoxă, cu idolatria ei, exclude învăţătura lui Hristos x).

Adevărata credință nu este niciodată nerezonabilă, incompatibilă cu cunoștințele de încredere existente, iar proprietatea ei nu poate fi supranaturală și lipsită de sens, așa cum cred ei și așa cum a exprimat-o părintele bisericii, spunând: credo quia absurdum2). Dimpotrivă, afirmațiile de credință reală, deși nu pot fi dovedite, nu numai că nu conțin niciodată nimic împotriva rațiunii noastre și neconforme cu cunoașterea oamenilor, ci explică întotdeauna ceea ce în viață fără principiile credinței pare nerezonabil și contradictoriu.

4.

Dacă o persoană șovăitoare, după ce a pătruns în învățătura Bisericii și a înțeles toată nepolițenia ei, toată nebunia și superstiția ei, mai are vreo îndoială cu privire la greșeala Bisericii și speranța posibilității unei comunicări ulterioare cu ea, atunci ei complet dispare, de îndată ce apelează la biserică pentru rezolvarea întrebărilor vitale care îl preocupă și află atitudinea ei față de acestea. O astfel de întrebare este, în primul rând, relația fiecărei confesiuni ale Bisericii cu toate celelalte. O persoană întâlnește printre oameni de religie străină de el persoane cu credincioși adevărați și înalți din punct de vedere moral. Ar vrea să fie fratele acestor oameni. Si ce? Acea învățătură care îi făgăduia să-i unească pe toți printr-o singură credință și iubire, chiar această învățătură, în persoana celor mai buni reprezentanți ai ei, îi spune că aceștia sunt toți oameni care sunt într-o minciună, că ceea ce le dă puterea vieții este ispita. al diavolului și că noi singuri suntem în posesia singurului adevăr posibil. Și tuturor celor care nu aderă la părerile sale, această învățătură este ostilă, așa cum ar trebui să fie: în primul rând, pentru că afirmația că ești într-o minciună, iar eu sunt în adevăr, este cel mai crud cuvânt pe care îl poate spune o persoană. o persoană față de alta și, în al doilea rând, pentru că o persoană care își iubește copiii și frații nu poate decât să fie ostilă celor care vor să-l convertească pe el și pe copiii și frații săi la o credință falsă. Și această ostilitate se intensifică proporțional cu o mai mare cunoaștere a doctrinei.

*) „Împărăția lui Dumnezeu este în voi”, p. 55.

2) 	Cred, pentru că este absurd.

3) 	„Ce este religia” p. 22.

Biblioteca „Runivers”

—'ï12 —

Astfel, doctrina însăși distruge ceea ce se presupune că ar produce, unitatea tuturor oamenilor. Această ispită este atât de evidentă, atât de evidentă pentru noi, oameni educați care au trăit în țări în care se mărturisesc diferite credințe și care au văzut acea negare disprețuitoare, încrezătoare în sine, de nezdruncinat cu care catolicii îi tratează pe ortodocși și pe protestanți și pe Protestanți față de amândoi, dar și atitudinea Bătrânului Credincios, a Pașkoviților, a Sekerului și a tuturor credincioșilor – că însăși dovada ispitei este nedumerită. Îți spui: da, nu poate fi atât de simplu, și totuși oamenii nu ar vedea că dacă două afirmații se neagă una pe cealaltă, atunci nici într-una, nici în alta nu există acel adevăr unic, care ar trebui să fie credința. *). Pentru catolici, biserica divină coincide cu ierarhia romană și cu papa. Pentru ortodocși, biserica divină coincide cu înființarea ierarhiei răsăritene și ruse. Pentru luterani, biserica divină coincide cu adunarea oamenilor care recunosc Biblia și catehismul lui Luther 1 2). Și toți se neagă unul pe altul, și nu pe ei înșiși. „Omul va căuta explicații pentru acest fenomen, dar nu le va găsi. Atunci va înțelege că caută credința, puterea vieții și ei caută cele mai bune mijloace de a-și îndeplini anumite îndatoriri umane în fața oamenilor. Și făcând aceste lucruri umane, ei le fac într-un mod uman. Oricât de mult vorbesc despre regretul lor pentru frații pierduți, despre rugăciunile pentru ei, aduse la tronul Celui Prea Înalt, pentru împlinirea faptelor omenești, este nevoie de violență, și întotdeauna s-a aplicat, se aplică și va să fie aplicate de către biserică. Dacă o doctrină falsă este propovăduită fiilor fără experiență ai unei biserici care este în adevăr, atunci această biserică nu poate decât să ardă cărțile și să îndepărteze omul care își ademenește fiii. Ce să faci cu acel sectar, arzând cu focul unui fals, după Ortodoxie, credință, Cine, în cel mai important lucru al vieții, în credință, seduce pe fiii bisericii? Ce să faci cu el, cum să nu-i tai capul sau să-l închizi? Sub Alexei Mihailovici, au fost arse pe rug, adică. după timp au aplicat cea mai mare măsură de pedeapsă, în vremea noastră aplică și cea mai mare măsură - îi închid în izolare 4).

Biserica creștină a recunoscut și a sfințit tot ce era în lumea păgână. Ea a recunoscut și a sfințit atât divorțul, cât și munca

1) „Mărturisire”, p. 48.

„Împărăția lui Dumnezeu este înlăuntrul vostru”, pp. 43-44.

') „Critica teologiei dogmatice”, p. 227

4) 	„Mărturisire”, p. 49-50.
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curțile, și toate acele autorități care au fost, și războaie, și execuții, și au cerut la botez numai verbal, și apoi numai la început, renunțarea la rău; dar mai târziu, la botezul pruncilor, nici acest lucru nu s-a mai cerut. Biserica, deși recunoaște în cuvinte învățătura lui Hristos, în viața reală o neagă direct.

În orice moment, credințele religioase corespund structurii sociale, adică. structura socială este construită în funcţie de credinţele religioase. Și, prin urmare, care sunt credințele religioase ale oamenilor, așa este structura sa socială. Guvernele și clasele conducătoare știu acest lucru și, prin urmare, susțin întotdeauna acea doctrină religioasă care se potrivește poziției lor avantajoase. Guvernele și clasele conducătoare știu că adevărata religie creștină neagă puterea bazată pe violență, neagă distincțiile de clasă, acumularea de avere, execuții, războaie, toate acestea, în urma cărora guvernul și clasele conducătoare își ocupă poziția avantajoasă și, prin urmare, consideră necesară susţinerea acelei credinţe.care justifică poziţia lor. Iar creștinismul, pervertit de biserici, face asta, reprezentând avantajul că, după ce a pervertit adevăratul creștinism, ascunde oamenilor accesul la acesta. În loc să conducă lumea în viața lui, biserica, de dragul lumii, a reinterpretat învățătura metafizică a lui Hristos în așa fel încât să nu rezulte din ea nicio cerință pentru viață, astfel încât să nu împiedice oamenii să trăiască așa cum își doresc ei. . Biserica a cedat odată lumii, iar odată ce a cedat lumii, ea l-a urmat. Lumea a făcut tot ce a vrut, lăsând biserica să țină pasul cu ea cât a putut de bine în explicațiile sale despre sensul vieții. „Lumea și-a stabilit viața în tot ceea ce este contrar învățăturilor lui Hristos, iar biserica a inventat alegorii, potrivit cărora s-ar părea că oamenii, trăind contrar legii lui Hristos, trăiesc conform ei. II s-a terminat cu lumea a început să trăiește o viață mai rea decât viața păgână și Biserica a început nu numai să justifice această viață, ci să afirme că tocmai aceasta este învățătura lui Hristos. Dar a venit vremea și răspunsul la adevărata învățătură a lui Hristos, care a fost în Evangheliile, în ciuda faptului că Biserica, simțindu-și propriul neadevăr, a încercat să-l ascundă (interzicând traducerile Bibliei), a venit vremea, și această lumină, prin așa-zișii sectari, chiar și prin liber-cugetătorii lumii. , au pătruns în oameni, iar infidelitatea învățăturilor Bisericii a devenit evidentă pentru oameni, iar aceștia au început să-și schimbe viața anterioară îndreptățită de Biserică pe baza acestei în afară de aceasta.

„Care este credința mea”, p. 169.

2) „Despre toleranța religioasă”, p. 10.
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biserici ale învățăturilor lui Hristos care au coborât la ei. Deci, oamenii înșiși, pe lângă biserică, au distrus sclavia, justificată de biserică, execuțiile religioase, au distrus puterea împăraților, a papilor, sfințită de către biserică, iar acum a început distrugerea proprietății și a statului, care este următorul în linie. Și Biserica nu a apărat nimic și acum nu-l poate apăra, pentru că distrugerea acestor neadevăruri ale vieții a avut loc și are loc pe baza însăși învățăturii creștine pe care Biserica a propovăduit-o și o propovăduiește, deși încearcă să pervertizeze. aceasta.

Doctrina vieții oamenilor a fost emancipată de biserică și stabilită independent de aceasta. Biserica are explicații, dar explicații despre ce? Explicația metafizică a unei doctrine este semnificativă atunci când există acea doctrină a vieții pe care o explică. Dar bisericii nu mai are nicio doctrină a vieții. Ea are doar explicația acelei vieți pe care ea a stabilit-o cândva și care nu mai există. Dacă biserica încă mai are explicații pentru acea viață care a existat cândva, ca și explicații ale catehismului pe care trebuie să-l ucidă după slujba cuiva, atunci nimeni nu mai crede în ea. Și biserica nu mai are nimic în afară de temple, icoane, brocart și cuvinte Toate vieţuitoare — indiferent de biserică 2).

5.

Biserica susține că învățătura ei se bazează pe învățătura Divinului.

Argumentele din Faptele Apostolilor și Epistolele sunt incorect avansate în acest caz, pentru că apostolii au fost primii oameni care au prezentat începutul bisericii, chiar acela al cărui adevăr trebuie dovedit și, prin urmare, învățătura lor, la fel de puțin ca și învățătura de mai târziu. , poate confirma asta. se bazează pe învățăturile lui Hristos. Oricât de aproape au fost, în timp, de Hristos, de învățăturile bisericii: ei sunt oameni, El este Dumnezeu. Tot ceea ce a spus El este adevărat; tot ceea ce au spus ei este supus probei și respingerii. Bisericile au simțit acest lucru și de aceea s-au grăbit să pecetluiască învățătura apostolică cu infailibilitatea Duhului Sfânt. Dar, lăsând deoparte această șmecherie și apropiindu-se de însăși învățătura lui Hristos, nu se poate să nu fie lovit de îndrăzneala îndrăzneață cu care învățătorii bisericii vor să-și întemeieze învățătura pe învățătura lui Iisus Hristos, care neagă ceea ce sunt. doresc să aprobe 3). Nicăieri, pentru nimic altceva decât

*) „Care este credința mea”, pp. 169-170.

2) Ib., p. 171.

i) „Critica teologiei dogmatice. Cu. 224-225-

¿i- 	./r
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ca dupa afirmatia bisericilor, nu se vede ca Dumnezeu sau Hristos a intemeiat ceva asemanator cu ce inteleg clerul sub biserica x). Cuvântul „ecclesia” (greacă: εκκλεαία), care nu are alt înțeles decât „adunare”, este folosit doar de două ori în Evanghelii, de Matei: „pe tine, pe un ucenic credincios, ca pe o piatră, îmi voi întări. unire de oameni - - odata, si alta data - in sensul ca daca fratele tau nu te asculta, atunci spune-o la o intalnire de oameni, pentru ca ceea ce dezlegati aici (realizandu-ti furia, supararea), se va dezlantui în rai, adică -e. in Dumnezeu.

Ce fac preoții cu asta? '

Arătându-se pe pământ, spune biserica, pentru a săvârși marea lucrare a răscumpărării noastre, Mântuitorul și-a însușit la început numai Sine dreptul de a-i învăța pe oameni adevărata credință, pe care o primise de la Tatăl. „Duhul Domnului este peste Mine, zice El, dar de dragul ungerii Lui, ca să aduc vestea cea bună săracilor, să Mă trimit să vindec pe cei cu inima zdrobită, să propovăduiesc iertare celor robi și orbilor pricepuți: a elibera pe cel smerit în bucurie: a propovădui anul Domnului nu este plăcut”, și trecând prin orașe și orașe cu propovăduirea Evangheliei, a adăugat: „Pentru aceasta m-am născut și pentru aceasta am venit în lume... . Eu sunt trimis pentru aceasta”, poruncind în același timp popoarelor și studenților: „nu vă numiți dascăli: numai că este un dascăl Hristos pentru voi... mai jos vă numiți mentori: este un singur ghid pentru voi. Hristos. Apoi a transferat dreptul Său divin de a învăța ucenicilor Săi, doisprezece și șaptezeci, pe care El Însuși i-a ales în mod deliberat pentru această mare slujire dintre toți ascultătorii Săi, ia transferat la început pentru o vreme, în zilele vieții Sale pământești, când El i-a trimis să propovăduiască Evanghelia Împărăției numai oilor pierite casei lui Israel și apoi pentru totdeauna, după învierea Sa, când, după ce, după ce a făcut toată lucrarea Lui pe pământ și plecând la cer, le-a spus: „Așa cum a trimis Tatăl. Eu, și vă trimit; du-te și învață toate limbile, botezându-le în numele Tatălui și al Fiului și al Sfântului Duh”; și, pe de altă parte, foarte clar și cu amenințări înfricoșătoare, a obligat pe toți oamenii și pe viitorii creștini să accepte învățătura apostolilor și să le asculte: a măturat deoparte pe Mine, a măturat deoparte pe Cel care M-a trimis. În cele din urmă, transferând dreptul de a învăța apostolilor, Domnul și-a exprimat dorința ca de la ei să treacă direct la urmașii lor și, trecând din generație.

'). Împărăția lui Dumnezeu este înlăuntrul vostru”, p. 42.

Biblioteca „Runivers”

— 116 —

introduce; a rămas în lume până la sfârşitul ei. Căci El a spus ucenicilor Săi: „Duceți-vă în toată lumea, propovăduiți Evanghelia întregii făpturi, mergeți și învățați toate limbile, botezându-le în numele Tatălui și al Fiului și al Sfântului Duh; Învață-i să păzească totul, pomul poruncilor pentru tine; și iată, Eu sunt cu tine în toate zilele până la sfârșitul veacului. Dar acești ucenici, fără îndoială, nu puteau trăi până la sfârșitul timpurilor și dacă ar putea predica Evanghelia tuturor limbilor care le-au fost contemporane, atunci nu ar putea evangheliza popoarele secolelor următoare. În consecință, în persoana apostolilor Săi, Mântuitorul a trimis la lucrarea de predicare în întreaga lume, precum și încurajarea prin prezența Sa și pe toți viitorii lor urmași: aceasta nu este o simplă ghicitoare a minții, ci o învățătură pozitivă a unul dintre apostoli înșiși, care a spus că „Însuși Hristos a dat bisericii Sale nu numai apostoli, profeți, evangheliști, ci și păstori și învățători” (Efes. 4:11). „Aceasta este învățătura bisericii.

Chiar și acceptând acel loc de neînțeles, evident adăugat despre Creație în numele Tatălui, al Fiului și al Sfântului Duh, nu există un cuvânt de indicat despre biserică. Dimpotrivă, o indicație directă de a nu fi numiți profesori. Ce se poate spune mai clar împotriva bisericii, după conceptele bisericii? Și chiar acest loc, parcă în batjocură de semnificația lui exactă, ei aduc! Și împotriva profesorilor? Nu două, trei locuri — întregul sens al Evangheliei vorbește împotriva profesorilor („Noi am învățat în numele Tău. — Du-te la Gheena, făcând fărădelege”): toate discursurile sunt către farisei și despre închinarea exterioară a lui Dumnezeu, despre a nu conduce orbii la orbi, pentru că ambele vor cădea împreună, dar, cel mai important, întregul sens al învățăturii lui Isus din Ioan și din celelalte evanghelii. El a venit să propovăduiască vestea bună celor săraci cu duhul și îi numește fericiți. El repetă de mai multe ori că învățătura Sa este accesibilă și de înțeles copiilor și proștilor, mai ales în fața celor înțelepți și învățați. I-am ales pe cei proști, pe cei proști și pe cei opriți, iar ei au înțeles; El spune că nu a venit să învețe, ci să împlinească și s-a împlinit cu viața Sa. - Se repetă și se repetă că oricine va împlini, va ști dacă este de la Dumnezeu, că cel ce face, și nu învață, este binecuvântat; că cel care o face este mare, iar nu cel care învață. Se enervează doar pe un singur lucru: pe unul dintre elevi. El spune: nu-i judeca pe alții. El spune că numai El a deschis ușa oilor, că oile Îl cunosc și El le cunoaște. Și iată păstorii-lupii nepoftiți, în (veșminte de oi, au venit în haine de curve, au stat înaintea Lui și au zis - cei care fac nelegiuirea: nu El, ci noi - ușa oilor 9-

A) „Critica teologiei dogmatice”, p. 225-227.
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Pe scurt, Biserica, ca instituție, ca paznic și vestitor al adevărurilor și dogmelor, este o ierarhie auto-înființată și socotitoare. - spre deosebire de toate celelalte ierarhii - un sine sfânt și infailibil și unul singur având puterea de a predica revelația divină . Astfel încât întreaga doctrină a Bisericii se întemeiază pe faptul că, stabilindu-și conceptul ca singurul adevărat păzitor al adevărului divin, să înlocuiască acest concept, conceptul, a unei ierarhii bine-cunoscute, definite, adică: umană, apărută. din mândrie, răutate și ură, instituție care pronunță dogme și învață turma doar acea învățătură pe care ea însăși o consideră adevărată, să se unească într-una cu conceptul de adunare a tuturor credincioșilor, având în frunte în mod invizibil pe Hristos însuși — trupul mistic. a lui Hristos. Și la asta se reduce întreaga doctrină a teologiei despre Biserică.

Noii teologi (aceștia sunt: Vinet, Homiakov și adepții lor) spun că adevărul divin este stocat nu în infailibilitatea ierarhiei, ci în totalitatea tuturor credincioșilor, uniți prin iubire și numai pentru oamenii uniți prin iubire este divin. adevărul dat și că o astfel de biserică este determinată numai de credință și unitate în dragoste și armonie. Raționamentul este foarte bun în sine, dar, din păcate, din. nu se poate deduce nici măcar una dintre acele dogme pe care le mărturisesc aceşti teologi. Acești teologi uită că, pentru a recunoaște orice dogmă, era necesar să recunoaștem tradiția ca sacră și definitiv exprimată în decretele unei ierarhii infailibile. Renunțând la infailibilitatea ierarhiei, nu se mai poate afirma nimic și nu există o singură poziție a bisericii care să-i unească pe toți credincioșii. Afirmația acestor zei „crede că recunosc acele decrete care exprimau credința tuturor creștinilor neîmpărțiți este complet nedreaptă, pentru că nu a existat niciodată o unitate atât de completă a tuturor creștinilor. Alături de simbolul Nicee era simbolul arian; iar simbolul Niceean nu a fost acceptat de toți, ci de o parte a ierarhiei, iar alți creștini au recunoscut acest simbol doar pentru că au recunoscut infailibilitatea ierarhiei care îl exprima, spunând: „vă rog nouă și Duhului Sfânt”. Nu a existat niciodată o asemenea perioadă în care toți creștinii ar fi de acord asupra unui lucru, iar Sinoadele s-au întrunit abia atunci pentru a ieși cumva din disputele despre dogmele care i-au dezbinat pe creștini. Deci, unitatea în dragoste, în primul rând, nu a fost niciodată și, în al doilea rând,

!) Ih., p. 153.
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-1 ryh, această unitate în dragoste, prin însăși esența ei, nu poate exprima și defini nimic *). Oamenii care cred în învățăturile Bisericii nu își pot baza credința pe altceva, ci pe legitimitatea, corectitudinea succesiunii ierarhiei. Corectitudinea și legitimitatea succesiunii ierarhiei nu pot fi dovedite prin nimic. Nicio cercetare istorică nu o poate confirma. Studiile istorice, dimpotrivă, nu numai că nu confirmă corectitudinea vreunei ierarhii, dar arată în mod direct că Hristos nu a stabilit niciodată o ierarhie infailibilă, că în primele zile nu a existat una și că această metodă a apărut în timpul declinului doctrinei creștine, în vremuri de ură şi răutate din cauza interpretării dogmelor. Astfel, întreaga învățătură nejustificată a teologiei despre biserică se reduce la dorința unor oameni de a înființa, spre deosebire de alte învățături care au aceleași pretenții și cu același drept de a afirma că sunt în adevăr – propria lor învățătură, ca singurul adevărat și sfânt * 2) .

Dar a sosit timpul să despărțim oile de capre; ei înșiși sunt acum atât de împărțiți încât adevărata doctrină nu se mai poate întâlni în biserici. Și acum este clar că învățătura Bisericii, deși a luat naștere dintr- o mică apostazie, este acum cel mai mare dușman al creștinismului; că păstorii ei slujesc orice vor ei, dar nu învăţăturile lui Iisus, pentru că ei tăgăduiesc 3). Învățătura lui este să înalțe fiul omului, adică esența vieții unui om – să se recunoască pe sine ca fiu al lui Dumnezeu. În Sine, Hristos personifică un om care și-a recunoscut calitatea de fiu față de Dumnezeu 4). Constă în faptul că mi se dă — lumina mea — să merg spre lumină, mi se dă viața. Și în afară de ea și mai mult decât ea, nu există nimic — în afară de izvorul întregii vieți — Dumnezeu 5). Sufletul meu mi-a fost dat, așa cum este pentru toată lumea. Nu numai că nu pot controla sufletele altora, ci nu le pot înțelege; cum pot sa le corectez, sa le invat? Și cum pot să-mi pierd puterea pentru ceea ce nu este în puterea mea și să renunț la ceea ce este în puterea mea? Și astfel, fără să-și dea seama de acest lucru, credința falsă i-a atras pe oameni într-o dorință greșită de a-i învăța pe alții și a dat naștere bisericii cu toate ororile și ultrajele ei.

Ce se va întâmpla dacă nu există biserică? Va fi ceea ce este acum, ceea ce a spus Isus. El a spus că nu pentru că

!) ІЪ., p. 156.

2) 	ІЪ;, p. 157.

3) 	ІЪ.. cu. 227.

■“) „Care este credința mea”, p. 113.

„O critică a teologiei dogmatice”, p. 228.
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A vrut, dar pentru că așa este. El a spus: Nu faceți fapte bune pentru ca oamenii, văzându-le, să slăvească pe Dumnezeu. V. numai această singură doctrină a fost și va fi de când lumea a stat și va rămâne. În fapte nu există dezacord, ci în mărturisire, în înțelegere, în închinarea exterioară a lui Dumnezeu — dacă există și va fi dezacord, atunci nu se referă la credință și, de fapt, nu interferează cu nimeni. Biserica a vrut să unească aceste mărturisiri și închinarea exterioară a lui Dumnezeu, dar ea însăși s-a rupt într-un număr nenumărat de interpretări, iar una a respins-o pe cealaltă și, prin aceasta, a arătat că nici mărturisirea, nici închinarea lui Dumnezeu nu este o chestiune de credință. Problema credinței este doar viața prin credință. Iar viata singura este mai presus de orice si nu poate fi supusa decat lui Dumnezeu, care se cunoaste numai prin viata 1).

6.

Fiecare biserică își trage mărturisirea printr-o tradiție continuă de la Hristos și apostoli. Și într-adevăr, fiecare mărturisire creștină, pornind de la Hristos, trebuia inevitabil să ajungă la generația actuală printr-o anumită tradiție. Dar acest lucru nu dovedește că una dintre aceste tradiții, cu excluderea tuturor celorlalte, este fără îndoială adevărată. Despre biserică se poate spune un singur lucru, că este o astfel de adunare de oameni care se afirmă că sunt în deplina și unică posesie a adevărului. Aceste întâlniri au fost, ulterior, cu ajutorul autorităților, instituții puternice și au fost principalele obstacole în calea răspândirii unei adevărate înțelegeri a învățăturilor lui Hristos. Nu se putea altfel: trăsătura principală a învățăturii lui Hristos din toate învățăturile anterioare a fost că oamenii care l-au acceptat, s-au străduit din ce în ce mai mult să înțeleagă și să împlinească învățătura ; învățătura bisericească și-a afirmat înțelegerea și împlinirea deplină și finală a acesteia. Oricât de ciudat ar părea pentru noi, crescut într-o doctrină falsă a Bisericii ca instituție creștină și în disprețul ereziei, dar numai în ceea ce s-a numit erezie, a existat o adevărată mișcare, adică adevăratul creștinism, și abia atunci. a încetat să fie ea când, în aceste erezii, s-a oprit în mișcarea sa și s-a fixat și în formele imobile ale bisericii * 2).

Într-adevăr, ce este erezia?

Singura definiție a ereziei (cuvântul aìQtoiQ înseamnă parte) este numele pe care o adunare de oameni îl dă fiecărei judecăți,

■) Іb., p. 229.

2) „Împărăția lui Dumnezeu este în voi”, p. 46.
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infirmând o parte din doctrina mărturisită de adunare. More até, un sens anume, cel mai adesea atribuit ereziei, este sensul unei opinii care respinge învățătura bisericească stabilită și susținută de autoritățile seculare 1). Erezia este cealaltă parte a bisericii. Acolo unde există o biserică, trebuie să existe conceptul de erezie. Biserica este o colecție de oameni care își afirmă că posedă un adevăr neîndoielnic. Erezia este opinia oamenilor care nu recunosc certitudinea adevărului Bisericii. Erezia este o manifestare a unei mișcări în biserică, este o încercare de a distruge afirmarea stagnantă a bisericii, o încercare de înțelegere vie a doctrinei. Fiecare pas de mers înainte și de împlinire a doctrinei a fost făcut de eretici: ereticii erau Tertuliai, și Origen, și Augustin, și Luther, și Hus, și Savanorola, și Helchitsky și alții.Nu putea fi altfel. Un discipol al lui Hristos, a cărui învățătură constă într-o veșnică înțelegere din ce în ce mai mare a învățăturii și o împlinire din ce în ce mai mare a ei, în mișcarea către desăvârșire, nu poate, tocmai pentru că este ucenic al lui Hristos, să se afirme în sine sau despre altul. că el înțelege pe deplin învățătura lui Hristos și o împlinește pe a lui; cu atât mai puțin poate spune asta despre orice adunare. Afirmarea față de sine sau oricărei congregații că eu sau noi suntem în posesia unei înțelegeri și împliniri perfecte a învățăturilor lui Hristos este o renunțare la spiritul învățăturilor lui Hristos 1 2).

Religia creștină este acea conștiință superioară a relației omului cu Dumnezeu, la care, urcând de la cel mai de jos la cel mai înalt nivel al conștiinței religioase, omenirea a ajuns. Și de aceea, religia creștină și toți oamenii, mărturisind adevărata religie creștină, știind că au atins însăși claritatea și înălțimea conștiinței religioase, numai datorită mișcării continue a omenirii din întunericul întunericului, nu pot decât să fie foarte muncă. Recunoscându-se în posesia numai a gradului de adevăr, care este din ce în ce mai mult decât blând și se ridică prin întărirea generală a umanității, ei, având unul nou pentru ei, fiind în dezacord cu al lor, nu numai că nu condamnă și nu-i aruncați, ci veniți cu bucurie, studiați, din nou după ei, credințele, aruncați deoparte ceea ce nu este în concordanță cu rațiunea, acceptați ceea ce clarifică și înalță adevărul pe care îl mărturisesc și sunt și mai afirmați în aceea care este același în toate credințele. Aceasta este natura religiei creștine în general, la fel și oamenii care mărturisesc creștinismul. Dar nu cu biserica. Biserica, recunoscându-se pe sine

1) 	Іb., p. 48.

2) 	Іb., p. 50.
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singurul custode al adevărului complet, divin, etern, neschimbător pentru totdeauna, revelat oamenilor de însuși Dumnezeu, nu poate decât să privească totul, altfel decât așa cum este exprimat în dogmele, învățătura ei religioasă - ca fiind fals, dăunător sau chiar rău intenționat (când vine de la cei care cunosc starea bisericii) o doctrină care îi conduce pe oameni la pierzarea veșnică. Și de aceea, prin însăși definiția ei, biserica nu poate fi tolerantă și nu poate folosi împotriva tuturor confesiunilor, precum și împotriva predicatorilor care nu sunt de acord cu ei înșiși, doctrinele tuturor acelor mijloace pe care ea le consideră a fi în acord cu învățăturile ei).

Miniștrii bisericilor de toate confesiunile, mai ales în ultima vreme, încearcă să se prezinte ca susținători ai mișcării în creștinism: fac concesii, vor să corecteze abuzurile care s-au strecurat în biserică și spun că din cauza abuzurilor, chiar principiul credinței creștine nu poate fi tăgăduit.biserica, care singură poate să unească pe toți împreună și să fie mijlocitorul între oameni și Dumnezeu. Dar toate acestea sunt nedrepte. Bisericile nu numai că nu s-au unit niciodată, dar au fost întotdeauna unul dintre motivele principale ale despărțirii oamenilor, ura unii față de alții, războaiele, masacrele, inchizițiile, nopțile Sfântului Bartolomeu etc. Au pus forme moarte în locul lui Dumnezeu și nu. numai nu deschide, ci scut de oamenii lui Dumnezeu. Bisericile care au apărut din neînțelegere și care susțin această neînțelegere prin imobilitatea lor nu pot să nu persecute și persecute orice înțelegere a doctrinei 2). Dar oamenii, în ciuda tuturor obstacolelor pe care statul și biserica le-au pus în asta, au trăit de mult acest lucru în cei mai buni reprezentanți ai săi. un grad grosolan de înțelegere, pe care îl arată de către sectele raționaliste auto-născute de pretutindeni, cu care Rusia plină acum și împotriva căruia bisericii luptă acum atât de fără succes. Oamenii merg înainte în conștiința laturii morale, vitale a creștinismului .3).

7.

De regulă, oamenii avansați și educați din lumea noastră afirmă că credințele religioase false grele profesate de mase nu au o importanță deosebită și că nu merită și că nu este nevoie să le luptăm direct, cum

Ch „Despre toleranța religioasă”, p. Cu. 5-6. „Împărăția lui Dumnezeu este înlăuntrul vostru”, p. 51.

:-") Ib., p. 56.
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acest lucru a fost făcut înainte de Hume, Voltaire, Rousseau și alții. Știința, în opinia lor, adică acele cunoștințe disparate, aleatorii pe care le difuzează, va atinge ea însăși acest scop, adică acel Om, după ce a aflat despre câte milioane de mile de la Pământ la Soare și ce metale sunt în soare și stele, nu mai crede în pozițiile bisericești. Există o mare eroare în această afirmație sau presupunere sinceră sau nesinceră . înşelăciune cumplită. Încă din prima copilărie – vârsta cea mai receptivă la sugestie – tocmai când educatorul nu poate fi suficient de atent la ceea ce transmite copilului, îi sunt insuflate dogmele absurde și imorale ale așa-zisei religie creștină, incompatibile cu rațiunea. și cunoștințe. Este imposibil să pui o substanță străină într-un organism viu fără aceasta; astfel încât acest organism să nu sufere din cauza eforturilor de a se elibera de substanța extraterestră încorporată în el și uneori să nu moare în aceste eforturi. Ce rău groaznic trebuie să producă în mintea unei persoane cei străini atât de cunoașterea modernă, cât și de bunul simț și simț moral, expunerea învățăturilor după Vechiul și Noul Testament, i-a inspirat într-un moment în care nu poate discuta , dar între timp percepe ce i se transmite . Pentru o persoană a cărei minte este investită, ca un adevăr sacru, credința în crearea lumii din nimic în urmă cu 6000 de ani, în potopul și în chivotul lui Noe, care conținea toate animalele, în Treime, în cădere. lui Adam, în concepție deplină, în minunile lui Hristos și în răscumpărătorul pentru oameni jertfa morții sale — pentru o astfel de persoană cerințele rațiunii nu mai sunt obligatorii. O astfel de persoană, dacă își prețuiește convingerile, va fi inevitabil în garda lui toată viața, ca ceva dăunător, de tot ceea ce l-ar putea lumina și să-i distrugă credințele; sau, după ce a recunoscut odată pentru totdeauna (în care propovăduitorii doctrinei bisericești încurajează mereu) că rațiunea lui este o sursă de eroare, el va refuza singura lumină care i se dă omului pentru a găsi calea vieții; sau, cel mai rău dintre toate, va încerca prin raționament viclean să dovedească raționalitatea nerezonabilului și, cel mai rău, va respinge nu numai credințele care sunt inspirate în el, ci și conștiința necesității oricărui fel de credință. În toate cele trei cazuri, o persoană care, în copilărie, s-a inspirat din propoziții fără sens și contradictorii, ca adevăruri religioase, dacă nu se eliberează cu mare efort și suferind de

') Ce este religia, p. Cu. 43-44.
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ei, există o persoană bolnavă mintal. O astfel de persoană, văzând în jurul său fenomenele unei vieți în continuă mișcare, nu poate decât să privească cu disperare această mișcare, care îi distruge viziunea asupra lumii, nu poate să nu experimenteze ostilitate evidentă sau ascunsă față de oamenii care contribuie la această mișcare rațională, nu poate decât să fie un campion conștient.întunericul și minciuna împotriva luminii și adevărului. Așa este într-adevăr majoritatea oamenilor ai umanității creștine, lipsiți din copilărie, prin inculcarea unor credințe fără sens, de capacitatea de a gândi clar și ferm.

Numai eliberându-se de înșelăciunile credinței o persoană poate fi eliberată de minciunile ispitelor; și numai cunoscând minciunile ispitelor o persoană poate fi eliberată de păcate. Pentru a scăpa de înșelăciunile credinței în general, o persoană trebuie să înțeleagă și să-și amintească că singurul instrument de cunoaștere pe care îl deține este mintea sa și, prin urmare, orice predică care afirmă ceva contrar rațiunii este o înșelăciune, o încercare de a elimina singurul lucru dat de Dumnezeu.omul ca unealtă de cunoaştere * 2).

Rațiunea este dată unei persoane direct de la Dumnezeu și numai ea poate uni pe toți oamenii, în timp ce tradițiile umane nu unesc, ci separă oamenii și, prin urmare, o persoană nu trebuie doar să nu se teamă de îndoieli și întrebări cauzate de rațiune atunci când verifică credințele inspirate . din copilărie y, a, opus supuse cu sârguință examinării și comparării cu alții toate acele credințe care i-au fost transmise din copilărie, recunoscând drept drept doar ceea ce nu contrazice rațiunea, oricât de solemn a fost mobilată și vechea tradiție transmisă. S-a eliberat de înșelăciunea credinței, inspirat din copilărie, o persoană care vrea să trăiască după învățăturile lui Hristos, nu numai că el însuși prin cuvânt, exemplu sau tăcere nu trebuie să contribuie la înșelarea copiilor, ci, prin toate mijloacele, să expună. această înşelăciune, după Hristos, milă de copii pentru ѣ înşelăciunile la care sunt expuşi.

O persoană trebuie să înțeleagă și să-și amintească că adevărul pentru răspândirea și asimilarea lui de către oameni nu are nevoie de adaptări și decorațiuni, că doar minciuna și înșelăciunea, pentru a fi percepute de oameni, au nevoie de condiții speciale pentru transmiterea lor și, prin urmare, toate solemne. slujbe, procesiuni, decorațiuni, tămâie, cântare etc., nu numai că nu servesc drept semn că în aceste condiții

„Apel” la cler, p. Cu. 8-IO.

2) „Doctrina creștină”, p. 46.
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adevăr, ci, dimpotrivă, servesc drept semn sigur că acolo unde se folosesc aceste mijloace, nu se transmite adevărul, ci minciună. O persoană trebuie să înțeleagă cuvintele lui Hristos că Dumnezeu trebuie slujit nu într-un loc cunoscut, ci în duh și adevăr, și că oricine vrea să se roage să nu meargă la templu, ci să se închidă în singurătatea camerei sale, știind că toată splendoarea în scopul închinării este înșelăciune, cu atât mai crudă decât slujba magnifică și, prin urmare, nu numai să nu participe la slujbe de închinare uluitoare, ci și, acolo unde este posibil, să-și dezvălui înșelăciunea.

Dumnezeu este revelat doar direct în inima unei persoane, iar orice mediere, fie că este o singură persoană, o colecție de persoane, o carte sau o legendă, nu numai că îl ascunde pe Dumnezeu de o persoană, dar face cel mai teribil rău care se poate întâmpla asupra unui om. persoană și anume: el consideră că Dumnezeu care nu este Dumnezeu. Adevărul nu poate fi niciodată dezvăluit în întregime, el este dezvăluit treptat oamenilor și este dezvăluit doar celor care îl caută, și nu celor care, crezând în ceea ce le sunt spuse de mediatori infailibili, cred că îl au și, prin urmare, , pentru a nu se expune pericolului de a cădea în cele mai teribile erori, o persoană nu trebuie să recunoască pe nimeni ca pe un profesor infailibil, ci să caute adevărul pretutindeni, în toate tradițiile omenești, verificându-le cu mintea.

Pentru a fi eliberat de înșelăciunea credinței în miraculos, o persoană trebuie să recunoască drept adevărat doar ceea ce este natural, adică în conformitate cu rațiunea sa, și să recunoască drept minciună tot ceea ce este nefiresc, adică contrar rațiunii, știind că tot ceea ce ; trecută ca atare, există o înșelăciune umană, precum înșelăciunile tuturor miracolelor moderne, vindecărilor, învierilor etc., la fel ca minunile despre care se povestește în Biblie, în evanghelii, în cărțile budiste, mahomedane, taoiste și altele. .

Omul trebuie, de asemenea, să se elibereze de înșelăciunea interpretării false. Nu trebuie să-i fie stânjenit de faptul că adevărurile recunoscute de rațiune și nerecunoscute de ea sunt prezentate ca fiind la fel de sigure, dar de aceeași origine și parcă legate indisolubil, dar trebuie să înțeleagă și să-și amintească că orice revelație a adevărului către oameni, i.e. , orice înțelegere a adevărului nou de către unul dintre cei mai importanți oameni, i-a uimit întotdeauna atât de mult pe oameni încât a fost îmbrăcat într-o formă supranaturală, încât superstițiile au fost inevitabil amestecate cu fiecare manifestare a adevărului și, prin urmare, pentru cunoașterea adevărului, nu numai ca nu este necesar
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este imperativ să acceptăm tot ceea ce se transmite despre aspectul său, dar, dimpotrivă, este imperativ să separăm falsitatea și ficțiunea de adevăr și realitate în ceea ce se transmite. Lasă o persoană să înțeleagă și să-și amintească că superstițiile amestecate cu adevărul nu numai că nu sunt la fel de sacre precum adevărul însuși, așa cum este predicat de oameni care își găsesc propriul beneficiu în aceste superstiții, ci, dimpotrivă, constituie cel mai pernicios și dăunător fenomen. care ascunde adevărul! ).

Π Іb., p. Cu. 49-52.
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CAPITOLUL II.

Stat.

Dreptul și sensul său ca fundamente ale statului. Ce este guvernul? Violența puterii. Mijloace de a înrobi oamenii de către conducători. Starea mgіlgіtargіzm. Despre loviturile de stat externe. Adevăratele motoare ale progresului uman. Dispozitiv public în viitor.

1.

Este firesc ca o persoană să stabilească un acord între activitățile sale corporale-fizice și rațional-spirituale. Consimțământul se stabilește în două moduri. Una este atunci când o persoană decide cu rațiune necesitatea sau dezirabilitatea unui anumit act sau acțiuni și apoi acționează în conformitate cu decizia minții, iar cealaltă modalitate este atunci când o persoană efectuează acțiuni sub influența sentimentelor și apoi vine cu o explicație mentală sau o justificare pentru ele. Prima modalitate de coordonare a acțiunilor cu rațiunea este caracteristică persoanelor care profesează orice religie și, pe baza prevederilor acesteia, știu ce acțiuni ar trebui și nu ar trebui să facă. A doua cale este caracteristică în principal persoanelor nereligioase, care nu au o bază comună pentru a determina demnitatea acțiunilor lor1). Oamenii lumii noastre, din cauza absenței religiei, aranjandu-și cea mai crudă, bestială, imorală viață, au redus activitatea complexă, rafinată, inactivă a minții, care ascunde răul acestei vieți, la un asemenea fapt. complicație inutilă și confuzie că majoritatea oamenilor și-au pierdut complet capacitatea de a vedea diferența între bine și rău, minciună și adevăr. În toate domeniile așa-zisei științe a timpului nostru, unul

1) 	„Ce este religia14, p. 31.

Biblioteca „Runivers”

— 127 —

și asta. ci o trăsătură care face ca toate eforturile minții oamenilor să vizeze cercetarea diverselor domenii ale cunoașterii în zadar. Această trăsătură constă în aceea că toate investigațiile științei timpului nostru ocolesc întrebarea esențială, care necesită un răspuns, și investighează circumstanțe secundare, ale căror investigații nu duc nicăieri și devin mai confuze cu cât merg mai departe. Același lucru se întâmplă și în domeniul dreptului. S-ar părea că ne confruntăm cu o întrebare esențială - de ce există oameni care își permit să comită violență împotriva altor oameni, îi jefuiesc, îi închid, îi execută, îi trimit la război și multe altele. Soluția întrebării este foarte, foarte simplă, dacă este privită din singurul punct de vedere propriu, cel religios. Din punct de vedere religios, o persoană nu poate și nu trebuie să comită violență împotriva aproapelui său și, prin urmare, pentru a rezolva problema, este nevoie de un singur lucru: să distrugă toate superstițiile și sofismele care permit violența și să inspire clar oamenii cu principii religioase. care exclud posibilitatea violenței. Dar oamenii avansați nu numai că nu fac acest lucru, dar folosesc toate trucurile minții lor pentru a ascunde oamenilor posibilitatea și necesitatea acestei permisiuni. Ei scriu munți de cărți despre diferite drepturi — civile, penale, polițienești, ecleziastice, financiare etc., și le expun și argumentează pe aceste subiecte, complet siguri că fac nu numai o muncă utilă, ci și foarte importantă. La întrebarea de ce oamenii, fiind în esență egali, pot singuri să judece, să forțeze, să jefuiască, să execute pe alții, ei nu numai că nu răspund, dar nu-i recunosc existența, 1).

Acești oameni și știința dreptului au un scop foarte definit și îl ating. Acest scop este de a sprijini superstiția și înșelăciunea în oameni și, prin urmare, de a împiedica umanitatea în mișcarea ei către adevăr și bine. Scopul științei dreptului este de a menține o superstiție teribilă care a existat de mult și încă există, care a făcut oamenilor aproape mai mult rău decât cea mai teribilă superstiție religioasă, și anume superstiția politică. Constă în faptul că, pe lângă obligațiile omului față de om, sunt și îndatoriri mai importante față de o ființă imaginară, starea, iar sacrificiile (destul de des ale vieților umane) oferite unei ființe imaginare sunt necesare, iar oamenii. pot și trebuie aduse la ei prin toate mijloacele posibile, fără a exclude violența 2). Toți oamenii sunt în primul rând crescuți

') P>., p. Cu. 33-35.

2) 	„Deci ce să facem*; Cu. 147-
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obiceiurile de a respecta legile statului. Întreaga viață a oamenilor timpului nostru este determinată de legea statului. Un bărbat se căsătorește și divorțează, crește copii, chiar (în multe state) mărturisește credința — conform legii.

Care este această lege, care determină întreaga viață a oamenilor? Oamenii cred în această lege? Consideră ei că este adevărat? Deloc. În cele mai multe cazuri, oamenii din vremea noastră nu cred în dreptatea acestei legi, o disprețuiesc și totuși o respectă. Era bine ca oamenii din antichitate să-și îndeplinească legile. Ei credeau, ca și cum ar crede, că legea lor (era în mare parte religioasă) era singura lege adevărată căreia trebuie să se supună toți oamenii. Dar noi? La urma urmei, știm și nu putem decât să știm că legea statului nostru nu numai că nu este o lege eternă, ci că este doar una dintre multele legi ale diferitelor state, la fel de imperfecte. nyh, și adesea evident fals și nedrept. Era bine ca un evreu să-și asculte legile când nu avea nicio îndoială că Dumnezeu le-a scris cu degetul; sau romanului, când credea că le-a scris nimfa Egeria; sau chiar — când se credea că regii care dau legi sunt unșii lui Dumnezeu, sau cel puțin că adunările legislative aveau atât dorința, cât și capacitatea de a găsi legi mai bune. Dar, la urma urmei, știm cum se fac legile, am fost cu toții în culise, știm că legile sunt produse ale interesului propriu, al înșelăciunii, al luptei partidelor - că nu poate exista dreptate adevărată în ele. Și esența legalizării nu este deloc în subiectul sau obiectul drepturilor, nu în ideea de stat, voința colectivă a poporului și condiții similare incerte și confuze, ci în faptul că există oameni care , prin comandă a violenței organizate, au capacitatea de a forța oamenii să-și facă voința. Prin urmare, definiția exactă, de înțeles și de necontestat a zakopyov va fi următoarea: legile sunt reguli stabilite de persoanele care controlează violența organizată, pentru nerespectarea cărora cei care nu o fac sunt supuși la bătaie, la închisoare și chiar la omor * 2). Deci acolo unde există violență ridicată la lege, va exista sclavie.

Violența întotdeauna, în cel mai bun caz, dacă nu urmărește doar scopurile personale ale oamenilor de la putere, neagă și condamnă într-o formă imobilă de drept ceea ce este mai mult

*) „Împărăția lui Dumnezeu este în voi”, p. Cu. 86-87.

z) „Sclavia timpului nostru”, p. 75.

3) 	„Deci ce să facem”, p. 152.

Biblioteca „Runivers”

adesea „jaçç” a fost negat și condamnat anterior de opinia moral-nym^, cu deosebirea că atunci ^ kyk oishschsveynee opinia neagă și condamnă \ toate încălcările, contrar legii morale, legii, „susținute. prin violență, condamnă și urmărește doar o serie de acțiuni binecunoscute, foarte restrânse, justificând astfel, parcă, toate acțiunile de același ordin, ^, Neincluse în definiția sa. Încă din vremea lui Moise, opinia publică a considerat lăcomia, desfrânarea și cruzimea ca fiind rele și le condamnă. Și neagă și condamnă orice fel de pro^ yaѣіe ^'^ rystoіyya, nu numai dobândirea proprietății altuia prin violență, înșelăciune, viclenie, ci și folosirea crudă a acesteia; condamnă orice fel de desfrânare, fie că este vorba de desfrânare cu o concubină, un sclav, o soție divorțată și chiar cu a lui; condamnă orice cruzime, exprimată în bătăi, în întreținere proastă, în uciderea nu numai a oamenilor, ci și a animalelor. Legea, bazată pe violență, urmărește doar anumite tipuri de lăcomie, cum ar fi: furtul, frauda și anumite tipuri de desfrânare și cruzime, cum ar fi adulterul, crima, mutilarea - drept urmare, parcă ar permite toate acele manifestări de egoism. dragoste, desfrânare și cruzime care nu se potrivesc cu definiția lui îngustă și înșelătoare). Doctrina „ochi pentru ochi, dinte pentru dinte, viață pentru viață” este respinsă de creștinism, deoarece această doctrină este doar o justificare a imorității, este doar o aparență de dreptate și nu are sens. 2),

(i,. Degeaba spun că învățătura creștină se referă la mântuirea personală, și nu, se referă la probleme generale, de stat. Personal. meu. serviciu militar comun, recrutarea și participarea tuturor, în instanță ca juriu, această dilemă este pusă înainte toată lumea cu o claritate uimitoare3). Fiecare cetățean trebuie să vină * la tribunal și să participe la curțile nakayayik, adică toată lumea trebuie să renunțe la porunca lui Hristos de a nu fi copilăresc; răul, nu numai în cuvânt, ci și în faptă?). Hristos govbryt: nu te împotrivi răului. Scopul instanțelor de a se împotrivi răului, Hristos „prescrie”: a face bine pentru rău. ^№ răsplătește rău pentru rău. „Hristos spune: nu demontați cele bune și

G *

•i „Împărăția lui Dumnezeu este în voi”, p. 181.

2) 	Ib., p. 221.

3) 	„Care este credința mea”, p. 23.

4) 	Іb., p. 24.

-Ami. Bulgakov. etica creștină. 	E
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Rău. Instanțele fac doar ceea ce este această analiză. Hristos spune: iertați pe toți, nu iertați o dată, nici de șapte ori, dar fără sfârșit, iubiți pe vrăjmași, faceți bine celor ce urăsc. Evreii nu iartă, ci pedepsesc, nu fac bine, ci rău celor pe care îi numesc duşmani ai societăţii1). Astfel, în poziția de a rezista răului, Hristos nu spune doar că va ieși direct pentru toată lumea din nerezistență la rău, ci El,—;- pune poziția de nerezistență la rău, care, conform Lui Învățătura, ar trebui să stea la baza vieții comune a oamenilor, ar trebui să salveze omenirea de răul pe care și-l provoacă asupra ei înșiși. El spune: crezi că legile tale corectează răul, ele doar îl sporesc. Una este calea de a opri răul — a face bine pentru rău tuturor fără nicio deosebire* 2).

Soluția nu a unei singure întrebări a structurii sociale, ci a tuturor întrebărilor care privesc omenirea, este într-un singur lucru: în transferarea întrebării dintr-o zonă care pare largă și semnificativă, dar în esență cea mai îngustă, nesemnificativă și mereu îndoielnică: din domeniul activității externe (care se presupune că are în vedere binele întregii omeniri, activitatea științifică și socială) într-o zonă care pare îngustă, dar în esență cea mai largă și profundă și, cel mai important, neîndoielnic: în zona a vieții personale, nu trupești, ci spirituale, în zona religioasă. Doar fă asta pentru tine, pentru fiecare persoană, întreabă-te pe tine însuți, sinele tău real, sufletul tău, de ce ai nevoie înaintea lui Dumnezeu sau înaintea conștiinței tale (dacă nu vrei să-L recunoști pe Dumnezeu) și imediat vei obține cel mai simplu, cel mai clar , răspunsuri fără îndoială la întrebările cele mai aparent complexe și insolubile, în cea mai mare parte întrebările în sine vor fi anihilate și atât. ceea ce a fost dificil, confuz, insolubil, dureros —: totul va deveni imediat simplu, clar, vesel și neîndoielnic. Oricine ai fi: un miliardar, un rege, un călău, un temnicer, un cerșetor, un slujitor, un hoț, un scriitor, un călugăr, oprește-te un minut în activitatea ta și privește în sfânta ta de sfinte, în inima ta și întreabă-te ce tu, tu adevărat, pentru a trăi în cel mai bun mod posibil, acele ore, sau decenii, care s-ar putea să-ți mai rămână înainte. Și oricine ai fi, dacă te întrebi sincer și serios acest lucru, nu poți să-ți răspunzi la fel că toți oamenii au răspuns și își răspund ei înșiși, serios.

*) Іb., p. 26.

2) Ib., p. Cu. 35-36
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și punând cu sinceritate * și ridicându-și singuri această întrebare: probabil că aveți nevoie de un singur lucru, tocmai lucrul care a fost și este acum necesar pentru toată lumea: bine, adevărat bine, nu așa de bun încât azi poate fi bun, dar mâine poate deveni rău, și nu așa cum ar fi bine numai pentru tine, ci rău pentru alții, ci un singur bine adevărat, fără îndoială, un astfel de bine care este bun pentru -: tine, și. pentru toți oamenii, atât astăzi, cât și mâine, și în orice loc, o astfel de adevărată binecuvântare este dată numai celor care împlinesc legea vieții lor. Dar tu cunoști această lege atât prin rațiune, cât și după învățăturile tuturor înțelepților lumii, cât și după înclinația inimii tale. Această lege este iubirea, iubirea pentru cea mai înaltă perfecțiune, pentru Dumnezeu și pentru toate ființele vii, și mai ales pentru ființe ca tine - oameni. Înțelegeți doar asta, fiecare dintre noi, și va înțelege imediat care este și cauza suferinței sale. și a întregii lumi - nu în vreun popor rău vinovat de răul care se comite, ci doar într-un singur lucru: în faptul că oamenii trăiesc în condiții de viață care s-au dezvoltat pe baza violenței - condiții care sunt contrare iubirii, incompatibile. Cu acesta. şi că de aceea cauza răului de care suferim cu toţii nu se află în oameni, ci în acea falsă aranjare a vieţii pe violenţă, pe care oamenii o consideră necesară *).

2.

Într-adevăr, ce sunt guvernele în vremea noastră, fără de care pare imposibil ca oamenii să existe?

Dacă a fost o vreme când guvernele erau un rău necesar și mai mic decât cel care venea din lipsa de apărare împotriva vecinilor organizați, acum guvernele au devenit un rău inutil și mult mai mare decât tot ceea ce își înspăimântă popoarele. Guvernele, nu numai cele militare, ci guvernele în general, ar putea fi, dacă nu utile, cel puțin inofensive, doar dacă ar fi crescut din oameni infailibili, sfinți, așa cum presupun chinezii. Dar guvernele, prin însăși activitatea lor / constând în săvârșirea violenței, constau întotdeauna în. cel mai contrar sfințeniei elementelor, a celor mai îndrăzneți, nepoliticoși și depravați2). Nu este în niciun fel posibil ca cel mai bun să preia și să dețină puterea. Dragostea de putere nu este combinată cu bunătatea, ci cu calități opuse bunătății:

') „Lovitură de stat inevitabil”, p. 12.

2) „Patriotism și guvernare”, p. 15-16.
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dovfmo/ι¡ viclean; cruzime. Oamenii care sunt* la putere pretind că este nevoie de ceva* putere pentru a* face pe cei răi să nu fie „bui” pe drum, · lăsând să înțeleagă ^ prin aceasta că ei sunt însăși esența celor foarte buni; care îi protejează pe alți oameni buni de răul Nou dacă Egintenii i-au cucerit pe evrei, perșii i-au cucerit pe egipteni, macedonenii i-au cucerit pe perși, romanii i-au cucerit pe greci, barbarii romani, atunci cu adevărat toți cei care au cucerit au fost mai buni, ce sunt cei pe care i-au cucerit? Și exact la fel și în tranzițiile puterii într-o stare de la o persoană la alta, nu-i așa? Puterea a trecut întotdeauna către cel mai bun? Când a fost răsturnat Ludovic HUCCH-th și. Robespierre a ajuns la putere, iar Napoleon, cine a condus? Mai bun sau mai rău? Și când au domnit cei mai buni: când erau la putere versaillesii* sau comunarii? Sau când Charles I sau Cromwell erau în fruntea guvernului? Și când Petru al III-lea era rege sau când a fost ucis și Ecaterina a devenit regină într-o parte a Rusiei, a. în celălalt - Pugaciov? Cine era rău atunci, cine era bun? Ei au condus mereu, iar acum nu conduc cei buni, ci, dimpotriva, mai rău decât acelea; asupra cărora ei stăpânesc. Prin predare; Hristoase, cei buni sunt cei care se smeresc, rezistă, nu rezistă răului cu violență, iartă jignirile, iubesc dușmanii; cei răi sunt cei care măresc, stăpânesc, luptă și violează oamenii și, prin urmare, conform învățăturilor lui Hristos, nu există nicio îndoială despre unde sunt cei buni dintre cei care conduc sau cei care se supun și unde sunt cei răi. dintre cei care se supun sau domnesc. E chiar ridicol să vorbești despre cei de la putere, creștinii).

Dimpotrivă, în rândul popoarelor creștine moderne, poziția unui participant la guvernare și a omului bogat nu mai apare așa cum era înainte și cum este acum printre popoarele necreștine; fără îndoială, respectabil și demn de respect prin poziția de binecuvântare a lui Dumnezeu 2). funcții și posturi, precum: spioni, agenți de poliție secretă, cămătari; kabatcikov; - un număr mare de posturi de violatori, care anterior erau considerate onorifice ^ ca? polițiști, administrativi, spirituali, curteni, judecători, militari, otkuschtsykh, bancheri, nu? numai că nu este considerată de dorit de toată lumea, ci chiar condamnată!... de cunoscutul, cel mai respectat cercul de oameni 3). Ldip cei mai sensibili, morali (în cea mai mare parte; sunt la fel

!) „Împărăția lui Dumnezeu este în voi”, p. Cu. 170-172

2) 	Ib., p. 189.

3) 	Ib., p. 188.
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, altfel educat) evită aceste '.dispoziţii I ^prago-readyup ¡im .mai modest, ήο (independent „de - violenţă chioyr-zhetsiya. Cool, din care .oamenii guvernamentali sunt selectaţi şi ,luptând; mai puţin şi ¡mai jos, deci „du-te” io ¡.minte, educație și - în special> din punct de vedere al calităților morale și nici acum oamenii care se află în fruntea administrațiilor celor bogați „nu constituie, așa cum este pe vremuri, culori (Societățile). , dar, dimpotrivă, se situează la un nivel mediu. La fel ca în Rusia și Turcia, deci „în America și Franța, câte guverne, adică ambele” funcționari, majoritatea da - oameni ^mercenari și corupți, demni de un asemenea grad scăzut de moralitate, că nu satisfac zdrobirea și acele exigențe scăzute ale simplei „incoruptibilități, care sunt impuse guvernelor noastre *). Un om de stat moral, virtuos este, totuși, în general, același concept auto-contradictoriu în interior ca și o prostituată morală, sau un beţiv cumpătat, sau un tâlhar blând 2).

Toate metodele folosite - și binecuvântarea divină, și alegerea, și ereditatea, și votul, și alegerile, și ședințele, și parlamentele și senatele, toate aceste măsuri s-au dovedit a fi și s-au dovedit a fi invalide. Toată lumea știe că una dintre aceste metode etice nu atinge nici scopul de a da putere doar celor doi oameni nevinovați, nici de a preveni abuzul acesteia.

Toată lumea știe că, dimpotrivă, oamenii la putere – fie că sunt împărați, miniștri, polițiști, polițiști – întotdeauna, pentru că au putere, devin mai predispuși la imoralitate, adică la subordonarea intereselor comune celor personale, decât a persoanelor care nu au putere 3). „Deținerea puterii corupe oamenii 4).

Iar astfel de guverne li se dă putere deplină nu numai asupra proprietății, vieții, ci și asupra dezvoltării spirituale și morale, asupra educației, asupra conducerii religioase a tuturor oamenilor 5).

3.

Conform înțelegerii publice a vieții, se presupune că, întrucât sensul vieții constă în totalitatea personalităților, atunci

1) 	Іb., p. 189.

2) 	„Unul pentru nevoi”, p. 17.

i) „Împărăția lui Dumnezeu este în voi”, p. 119.

Despre Ib., p. 121.

ó) „Patriotism și guvernare”, p. pp. 16-17.
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indivizii înșiși își sacrifică voluntar interesele pentru interesele totalității. Așa a fost și este în realitate sub anumite forme de agregate, în familie sau trib, indiferent de ce a precedat ce, sau în gen și chiar în starea patriarhală. Dar cu cât societățile deveneau mai complexe, cu atât deveneau mai mari, mai ales, cu atât mai des cucerirea a fost cauza unirii oamenilor în societăți, cu atât mai des indivizii căutau să-și atingă scopurile în detrimentul comunului și cu atât mai des folosirea era necesară puterea pentru a limita acești indivizi nesupus, adică -e. violenţă. O persoană care se supune autorității nu acționează așa cum dorește, ci așa cum autoritatea îl obligă să acționeze. A forța o persoană să facă. nu ceea ce vrea, doar violență fizică sau o amenințare la adresa lor, adică. închisoare, bătăi, mutilări sau amenințări ușor de executat pentru a face acest lucru. Aceasta este, și a fost întotdeauna, putere. În ciuda eforturilor neîncetate ale oamenilor de putere de a o ascunde și de a da puterii un alt sens, puterea este aplicarea unei frânghii, a unui lanț cu care va fi legat și târât sau a unui bici cu care va fi biciuit, sau un cuțit, un topor cu care îi vor fi tăiate mâinile, nori , nas, urechi, cap - aplicarea acestor mijloace sau amenințarea cu ele. Toate cererile guvernamentale pentru plata impozitelor, îndeplinirea treburilor publice, supunerea la pedepse impuse, expulzări, amenzi etc., cărora oamenii par să se supună voluntar, au întotdeauna ca bază pedeapsa corporală sau amenințarea cu aceasta. Baza puterii este violența corporală. Posibilitatea săvârșirii violenței corporale împotriva oamenilor este dată, în primul rând, de o astfel de organizație a oamenilor înarmați, în care toți oamenii înarmați acționează în conformitate, supunându-se unei singure voințe. Astfel de adunări de oameni înarmați, ascultând de aceeași voință, constituie o armată. Armata a stat întotdeauna și acum stă la baza puterii.

Dacă a fost o vreme când, cu un anumit nivel scăzut de moralitate și cu dispoziția generală a oamenilor la violență unii împotriva altora, era benefică existența unei puteri care limitează aceste violențe, adică. că violența de stat a fost mai mică decât violența indivizilor unul asupra celuilalt, este imposibil să nu vedem că un asemenea avantaj al statalității față de absența ei nu putea fi permanent. Cu cât dorința de violență a indivizilor a scăzut mai mult, cu atât temperamentul era mai înmuiat și cu cât puterea era mai coruptă din cauza libertății sale, cu atât acest avantaj devenea mai mare.
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elanul devine din ce în ce mai mic. Această schimbare în relația dintre dezvoltarea morală a maselor și depravarea conducătorilor este întreaga istorie a ultimelor două milenii '9': 'Tepe'ri? nu mai sunt acei violatori speciali de care statul ne-ar putea proteja. Dacă sub aceștia, din atacul lui krtb'rѣіSh • statul ne salvează, să înțelegem oamenii care comit crime, atunci știm că acestea nu sunt creaturi deosebite, ca animalele de pradă printre oi, ci astfel de oameni, ca noi toți, în la fel vor comite crime cei care nu iubesc, la fel ca cei împotriva cărora le comit. Știm acum că amenințările și pedepsele nu pot reduce numărul acestor persoane, ci doar o schimbare a mediului și un impact moral asupra oamenilor îl pot reduce 2).

Activitatea oricărui guvern modern nu poate fi privită altfel decât ca o serie de crime.

Marea majoritate a oamenilor născuți pe planeta pământ, imediat din ziua nașterii lor, sunt lipsiți de dreptul de a folosi pământul pe care s-au născut - nu numai de a folosi ceea ce este la suprafață și în interiorul pământului, ci chiar și dreptul de a fi pe el , fără a plăti pentru el cu munca sa celor prin care puterea de stat transferă dreptul de a deține pământul ca proprietate, apărând astfel de tâlhărie ca drept sacru. Privată în acest fel de dreptul foarte firesc și legitim de a folosi terenul pe care s-a născut, o astfel de persoană caută alte mijloace de subzistență și, pentru a-și îmbunătăți pe cât posibil situația sa și a familiei sale, are timp liber. , studiază, gândește, odihnește, comunică cu oamenii, lucrează, plătind tribut legal tâlharului pentru dreptul de a trăi pe pământ și de a-l folosi; dar nu-l lasă în pace. Cu el drept sau. indirect, ei mai iau taxe pentru a plăti funcționarii, clerul, de care poate nu are nevoie, sau pentru a înființa palate, monumente și întreținerea curții și a demnitarilor, în care probabil nu are nevoie deloc, pentru întreținerea vămilor, în care ONSH, nu numai că nu are nevoie, dar care îi sunt dăunătoare, pentru plata dobânzilor la împrumuturile de stat făcute cu sute de ani înainte de nașterea lui pentru războaie de care predecesorii săi nu au avut nevoie, și pentru pregătirile pentru războaie și pentru războaie în sine. , care nu sunt doar inutile, ci sunt distructive, pentru el și pentru cei dragi. El se supune pentru că toate aceste cereri sunt susținute

1) 	„Împărăția lui Dumnezeu este înlăuntrul vostru”, p. Cu. 118-120.

2) 	Ib., p. 128.
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violență, adică amenințarea cu crima, și plătește toate aceste taxe, pe mașina guvernamentală și nu-l lasă aici. În majoritatea statelor, el trebuie, împlinit la vârsta de douăzeci de ani, să intre în serviciul militar, adică în cea mai crudă sclavie; în statele în care nu există serviciul militar, trebuie să plătească taxe majorate pentru asta și, în orice caz, să fie pregătit pentru toate dezastrele pe care le aduc războaiele.

Acestea sunt calamitățile materiale pe care le suferă în mod absolut inocent fiecare om din cauza puterii guvernamentale. Dar asta nu este tot. Cel mai teribil rău comis de guverne este corupția mentală și morală la care își supun popoarele. Se naște un copil și este imediat socotit cu credința stabilită de guvern. De îndată ce va crește, cu siguranță va fi trimis la o școală înființată de guvern. Și în această școală, ei îl învață invariabil că guvernul cu propria sa putere este, în general, o condiție necesară pentru viața lui și că însuși guvernul din țara în care s-a născut este cel mai bun din lume, fie că este vorba de guvernul țarul rus, sau sultanul turc, sau guvernul englez cu politica ei de șambel și colonial, sau guvernul statelor S.-A. cu patronajul său al arestărilor și imperialismului. Dar nu numai în școli, ci și în literatură, în adunări, în monumente, în stradă, în presă, fie mituită de guverne, fie deservită de guvern, fie deținută de bogați, bazându-se pe guvern - pretutindeni cetățeanul din orice stat va fi supus sugestiei corupătoare a guvernelor că puterea în general, și statul lui în special, cu lanțurile, închisorile, spânzurătoarea, trupele sale, este o condiție necesară pentru viața lui și a celor dragi, este o respectabilă, frumoasa, demna de tot respectul si onorurile activitate.

Omul este lipsit de toate drepturile sale cele mai naturale, cea mai mare parte a muncii îi este luată în favoarea cauzei răului, este imperceptibil atât de încurcat în mrejele răspândite din toate părțile, încât este același sclav al guvernului ca și sclavii proprietarilor de sclavi au fost, cu singura diferență că aceștia din urmă puteau fi sclavii stăpânilor buni și morali, în timp ce sclavii guvernamentali sunt întotdeauna sclavii celor mai depravați, cruzi și înșelători oameni L) Guvernul, adică oameni înarmați și violatori. , decide ce au nevoie de la cei care

9 „Unul pentru nevoie” *, p. Cu. 17-19.
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îi violează: de câtă muncă au nevoie de la sclavii lor, de câți asistenți să încaseze această muncă, își organizează asistenții sub formă de soldați, sub formă de proprietari de pământ și sub formă de vameși. Iar sclavii își dau munca și în același timp cred că o dau nu pentru că o vor stăpânii lor, ci pentru că pentru libertatea lor și pentru buna lor slujire și jertfe sângeroase către zeitatea numită „stat” sunt necesare, dar asta, în afară de la acest serviciu către zeitate, ei sunt liberi.

Ei cred asta pentru că așa spuneau ei – religie, preoți, iar acum se spune – știință, oameni învățați. Dar nu trebuie decât să nu mai credem orbește ceea ce spun alții, numindu-se preoți sau oameni de știință, pentru ca absurditatea unei astfel de afirmații să devină evidentă. Oamenii care violează pe alții îi asigură că această violență este necesară statului, în timp ce statul este necesar pentru libertatea și binele oamenilor: se dovedește că cei care violează oamenii pentru libertatea lor și le fac rău pentru binele lor. Dar oamenii sunt ființe raționale, pentru a înțelege care este binele lor și pentru a lupta liber pentru el x).

4.

Guvernele din vremea noastră - toate guvernele, cele mai despotice, precum și cele liberale - au devenit ceea ce Herzen a numit atât de potrivit „Genghis Khan cu telegrafe”, adică organizații ale violenței, care nu au în miez decât cea mai grosolană arbitraritate și împreună cu cei care folosesc toate mijloacele pe care știința le-a dezvoltat pentru activitatea socială pașnică totală a oamenilor liberi și egali și pe care le folosesc pentru a înrobi și asupri oamenii. Ei au format, cu ajutorul perfecționărilor științei, o organizație pricepută în care toți oamenii sunt prinși într-un cerc de violență din care nu există nicio cale de a scăpa. Acest cerc este acum format din patru mijloace de a influența oamenii.

Primul, cel mai vechi remediu este un factor de descurajare. • Constă în prezentarea sistemului statal existent ca pe ceva sacru şi neschimbător, şi deci a executa cu cele mai crude execuţii toate încercările de a-l schimba. Căi ferate, telegrafe, telefoane, fotografii și îmbunătățite

m) „Deci ce să facem?”, p. Cu. 148-149.
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o metodă de a scoate oamenii pentru totdeauna în izolare fără a ucide oameni, unde ei, ascunși de oameni, pierd și sunt uitați, precum și multe alte invenții noi, pe care guvernele le folosesc în primul rând asupra altora, le dau o astfel de „putere încât dacă numai odată ce puterea a căzut. în mâinile cunoscute, și poliția deschisă și secretă, și administrația și tot felul de procurori, temniceri și călăi lucrează din greu, nu există nicio modalitate de a răsturna guvernul cu forța.

Al doilea mijloc este mijlocul de mită. Ea constă în a lua de la muncitorii muncitori averea lor prin intermediul impozitelor băneşti, şi a distribui aceste averi între funcţionari, care sunt obligaţi ca această răsplată să sprijine şi să intensifice înrobirea poporului. „Acești funcționari mereu și pretutindeni, fără să se oprească în niciun fel, în toate ramurile de activitate, apără în cuvânt și faptă violența guvernamentală, pe care se bazează bunăstarea lor. Mai mult, atunci când oamenii guvernamentali comit fiecare dintre faptele lor imorale și nerezonabile, există atât de mulți instigatori, complici, connivențe în ea, încât niciunul dintre cei care participă la faptă nu se simte moral responsabil în ea. Fiecare își transferă unul altuia responsabilitatea pentru lucrurile pe care le face. Unii au cerut, alții au hotărât, o a treia a confirmat, o a patra a propus, o a cincea a raportat, o a șasea a ordonat, o a șaptea a fost îndeplinită. Ei vor ucide, vor avea, femeile, bătrânii, nevinovați, așa cum avem în Rusia, și cum se datorează în Europa și America - în lupta cu anarhiștii și tot felul de ordine existente, ei vor perturba , ucide sute, sau mii de oameni, sau, sau mii de oameni, sau mii de oameni, sau, sau mii cum fac în războaie - vor ucide, vor ucide milioane de oameni; cum se face tot timpul — sufletele oamenilor sunt distruse în izolare, în starea depravată de soldat — și nimeni nu este de vină. Dar oamenii nu numai că, grație unei asemenea repartizări a îndatoririlor, scapă de conștiința responsabilităților pentru faptele pe care le îndeplinesc, ei își pierd și conștiința morală a responsabilităților lor. și din faptul că, dezvoltându-se într-un sistem de stat, ei se asigură atât de continuu, constant și intens pe ei înșiși și pe alții că nu sunt toți aceiași oameni, ci oameni care diferă între ei „ca o stea dintr-o stea”, încât începe să crezi sincer în ea. Deci, îi asigură pe unii oameni că nu sunt oameni simpli, identici cu alții, dar i)

i) 	„Împărăția lui Dumnezeu este în voi”, pp. 137^-138.
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oameni speciali care ar trebui să fie deosebit de exaltați; altora li se spune prin toate mijloacele că sunt sub toți ceilalți oameni și de aceea trebuie să se supună blând ceea ce le prescriu cei mai înalți *). 	' '

Acesta este mijlocul de mită, coroborat cu primirea pacftpé-divizării răspunderii și cu afirmarea prejudecății de clasă.

Al treilea mijloc poate fi numit un mijloc de hipnotizare a oamenilor. Ea constă în întârzierea dezvoltării spirituale a oamenilor și, prin diverse sugestii, sprijinirea acestora în înțelegerea vieții, deja învechită de omenire, pe care se bazează puterea guvernelor. Această hipnotizare începe încă de la prima vârstă, când, în Școlile special amenajate și obligatorii în acest scop, se încurcă intens în copii tradiții religioase, precum și sociale, învechite, lipsite de sens și hulitoare. Toate forțele inspiră și încurajează superstiția patriotică, care constă în recunoașterea semnificației excepționale a unuia dintre oamenii lor și a măreției unuia din statul lor și a conducătorilor săi - superstiție care dispune la ostilitate și chiar la ură față de alte popoare. În plus, toate guvernele fără excepție ascund de popor tot ceea ce îi poate elibera este ascuns prin diverse mijloace, precum: scrisul, sprijinirea poporului în sălbăticia superstițiilor religioase și patriotice, tot felul de distracții senzuale, spectacole, circuri, teatre. , și tot felul de mijloace chiar și fizice.prostia, precum: tutunul, vodca, care alcătuiesc principalul venit al statelor; chiar și prostituția este încurajată, care nu este doar recunoscută, ci și organizată de majoritatea guvernelor. Acesta este al treilea remediu.

Al patrulea este, prin intermediul celor trei mijloace anterioare, de a se deosebi dintre toți oamenii astfel înlănțuiți și păcăliți de oameni, astfel încât, supunând acești oameni unor metode speciale intensificate de stupefiere și mânie, să facă din ei cei slabi de voință. uneltele tuturor acelor atrociți și atrocități crude; de care guvernul are nevoie. Această stupefie și brutalitate se realizează prin faptul că acești oameni sunt luați la acea vârstă de tinerețe, când orice concept clar de moralitate nu a fost încă ferm format în oameni și prin îndepărtarea lor din toate condițiile naturale ale vieții umane: acasă, familie. , patrie, muncă rezonabilă, sunt închiși împreună în barăci, îmbrăcați într-o rochie specială și forțați, sub influența țipetelor, tobelor, muzicii, strălucitoare.

') n>., p. Cu. 225-227.
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.renumiți, .inventați pentru această mișcare și în -e^mi .moduri de a-i împinge > în .așa, , mașini supuse hipnotizatorului: aceștia sunt niște tineri înapoiați, puternici fizic, dotați cu ^іirtva, mereu iod împotriva guvernelor. și gata, la ordinul lui, pentru orice violență, și constituie al patrulea și principal mijloc de a înrobi oamenii.Aceasta înseamnă închide movila violenței.

1 Intimidarea, mita, hipnotizarea conduc oamenii la faptul ca merg la soldati; soldații, pe de altă parte, dau puterea și posibilitatea de a executa oameni și îi jefuiesc (mituind oficialii cu acești bani) și hipnotizează și recrutează aceiași soldați care dau puterea de a face toate acestea. Cercul este închis și nu există nicio modalitate de a ieși din el cu forța J).

5.

Oamenii educați din clasele superioare încearcă să înăbușe conștiința din ce în ce mai emergentă a necesității de a schimba ordinea actuală a vieții, dar viața, continuând să se dezvolte, devine mai complicată în aceeași direcție, intensificând contradicțiile și suferințele oamenilor, aducându-i la acea ultimă limită, dincolo de care este imposibil să treci. O astfel de ultimă limită de contradicţie este serviciul militar general 1 2 3). Serviciul militar general era o necesitate logică inevitabilă, la care era imposibil să nu vină, dar împreună cu aceasta este și ultima expresie a contradicției interne a înțelegerii vieții publice, care a apărut atunci când a fost nevoie de violență pentru a-l menține.

Oameni; făcând toate sacrificiile cerute de ei pentru a scăpa de cruzimea luptei și de fragilitatea vieții, sunt chemați din nou la toate acele primejdii de care s-au gândit să scape. Guvernele trebuiau să salveze oamenii de cruzimea luptei indivizilor și să le dea încredere în inviolabilitatea ordinii vieții de stat, dar în schimb impun indivizilor nevoia aceleiași lupte?).

Votssk este nevoie de fiecare guvern, în primul rând, pentru a-l menține pe Zkdriya în ascultarea supușilor săi și pentru a folosi munca lor. Dar guvernul nu este unul: lângă el este altul

1) Іb., p. Cu. 138-139.

-) Іb., a 117.

3) Іb., p. 125.
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autorităţile' O' tocmai ' ta' іё ' niyyliem folosind propriul său ' sub1 dat # ' e întotdeauna ^ gata să ia de la alt ' guvernare M ' st # 1 munca supuşilor săi deja sclavi -. Fiecare ' stat ca un rezultatul acestui lucru este adus involuntar la nevoia reciproc de a spori trupele x). Germania a fost prima care a venit cu conceptul de poyipnosti militar universal. Și de îndată ce un stat a făcut-o, ceilalți au trebuit să facă același lucru. Și cu câtă grijă s-a întâmplat, s-a întâmplat ca toți cetățenii să devină: gata să sprijine toate acele nedreptăți care s-au comis împotriva lor'; s-a întâmplat ca toți cetățenii să devină asupritori pe ei înșiși * 2). Mai mult, în fața tuturor există o contradicție teribilă între conștiința creștină și MêacflyHápÒftHoft al războiului.

Patriotismul, ca sentiment de iubire excepțională față de popor și ca doctrină a vitejii de a-și sacrifica pacea, proprietatea și chiar viața pentru a-i proteja pe cei slabi de bătaia și violența dușmanilor, a fost ideea cea mai înaltă a vremii în care fiecare oamenii l-au considerat posibil și drept, pentru binele și puterea lor, supus la bătaie și jaf de oameni dintr-o altă națiune; Cu aproximativ 2000 de ani în urmă, cei mai înalți reprezentanți ai înțelepciunii omenirii au început să recunoască cea mai înaltă idee a fraternității oamenilor, iar această idee, intrând din ce în ce mai mult în conștiință, a primit în timpul nostru cea mai diversă implementare. Datorită facilitării mijloacelor de comunicare, unității industriei, comerțului, artelor și cunoașterii, oamenii timpului nostru sunt legați între ei în așa măsură încât pericolul cuceririi, crimei, violenței* din partea popoarelor vecine a fost deja complet. au dispărut, iar toate popoarele (oamenii, și nu guvernele) trăiesc între ele în relații pașnice, reciproc avantajoase, amicale - comerciale, industriale, intelectuale, pe care nu au niciun sens sau trebuie să le încalce 3). Și acum guvernele provoacă aceste relații ostile sub masca patriotismului și se prefac că liniștesc popoarele cu ele însele. Într-un fel, ca un țigan care, după ce stropește piper sub coada calului, îl biciuiește într-o tarabă, îl scoate afară, se îmbătă ocazional și se preface că poate cu forța „popor care trăiește o viață spirituală, astfel încât fiecare bine , rodnic

») II.; cu. 124.

2) 	II., p. 125.

3) 	. Patriotism şi guvernare”, pp. 8-9.

„Creștinismul și patriotismul”, p. 50.
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un gând creator care se ivește la un capăt al lumii, ajungând imediat la întreaga umanitate creștină, evocă aceleași sentimente de bucurie și mândrie, indiferent de naționalitate; noi, care iubim nu numai gânditori, binefăcători, poeți, oameni de știință ai națiunilor străine, noi, care suntem mândri de isprava lui Damian ca a noastră, noi, pur și simplu iubind oameni de naționalități străine: francezi, germani, americani, englezi, noi, nu doar respectându-le calitățile, bucurându-ne când ne întâlnim cu ei, zâmbindu-le cu bucurie. , incapabil nu numai să fie considerat un război ispravă cu acești oameni, dar neputând să creadă fără groază că s-ar putea naște un asemenea dezacord între acești oameni și noi, care ar fi trebuit rezolvat prin ucidere reciprocă - suntem cu toții chemați să participăm la crima, care este inevitabilă, nu azi, așa că mâine trebuie făcută. Această contradicție este atât de teribilă pentru oamenii timpului nostru, încât a devenit imposibil să trăiești fără a o rezolva * 2).

6.

„Dacă guvernul ar acționa corect, sau în loc de rău, bine ar fi stabilit”, cred majoritatea oamenilor din vremea noastră, „și totul va fi corectat și totul va fi bine, oamenii vor fi egalați, vor fi liberi și vor trăiește în armonie.” Unii cred că pentru aceasta este nevoie doar de a nu tulbura cursul calm al vieții guvernelor existente, este necesar să se mențină ordinea existentă, odată stabilită fără schimbări, iar guvernele însele vor aranja totul, atâta timp cât nu vor face. interfera cu ei. Aceștia sunt cei care se numesc conservatori. Alții cred și spun că starea proastă actuală a lucrurilor trebuie și poate fi schimbată și corectată prin introducerea de noi legi și instituții care să asigure egalitatea și libertatea oamenilor. Aceștia sunt cei care se numesc liberali. Încă alții cred că sistemul actual nu este suficient de bun, că totul ar trebui distrus și înlocuit cu altul, mai îmbunătățit, unul care să stabilească egalitatea deplină, mai ales economică, să asigure libertatea și să stabilească fraternitatea tuturor oamenilor, fără distincție între state. . Aceștia sunt cei care sunt numiți revoluționari de diferite nuanțe. Toți acești oameni, deși nu sunt de acord între ei

*) Damian 'de Vestor, un tânăr preot catolic, care în 1873 s-a stabilit pe una dintre insulele Hawaii, unde au fost aduși leproși, pentru a-i sluji și a-i ajuta pe cei din urmă și a murit acolo de lepră în 1889. V. B.

2) „Împărăția lui Dumnezeu este înlăuntrul vostru”, p. 88.
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ei înșiși, toată lumea este de acord cu un singur lucru principal, că numai guvernul, adică. puterea coercitivă poate îmbunătăți situația oamenilor *).

Structura vieții bazată pe violență a devenit atât de familiară oamenilor încât oamenii nu își pot imagina o viață comună fără putere guvernamentală și chiar idealuri raționale. Ei încearcă să realizeze o viață liberă, fraternă prin intermediul puterii guvernamentale, adică prin violență. La urma urmei, puterea coercitivă, indiferent cum o rearanjați și nu o lăsați, este întotdeauna însușită de unii oameni de dreptul de a dispune de alții și, în caz de neascultare, de constrângere printr-un mijloc extrem - crima. Prin crimă pentru a realiza idealurile binelui uman! Marea revoluție franceză a fost acel enfant terrible care, în extazul său înghițind întregul popor, în conștiința marilor adevăruri revelate lor și în inerția violenței, în cea mai naivă formă, exprima toată absurditatea acelei contradicții în cu care omenirea se lupta atunci, se zbate și acum: liberté, égalité, fraternité ou la mort!2). Conducătorii revoluției au expus clar acele idealuri de egalitate, libertate, fraternitate* în numele cărora intenționau să reconstruiască societatea. Din aceste principii decurgeau măsuri practice: distrugerea moșiilor, egalizarea proprietăților, desființarea gradelor, a titlurilor, distrugerea proprietăților funciare, dizolvarea unei armate permanente, impozitul pe venit, pensiile muncitorilor, separarea bisericii și a statului. , chiar și stabilirea unei doctrine religioase comune și rezonabile. Toate acestea au fost măsuri rezonabile și binefăcătoare, decurgând din adevăratele principii de egalitate, libertate și fraternitate stabilite de revoluție. Dar aceste idealuri nu ar putea fi niciodată atinse prin violență.

Acea contradicție care s-a exprimat atât de viu și grosolan în marea revoluție franceză și, în loc de bine, a dus la cea mai mare. dezastru * rămâne la fel acum. Și acum această contradicție pătrunde în toate încercările moderne de îmbunătățire a ordinii sociale 3). În Spania, în republicile sud-americane, în Rusia, s-au organizat și se organizează revoluții; dar indiferent dacă revoluțiile reușesc sau nu, după revoluții, ca un val alungat, se întoarce și acesta. aceeași situație, uneori chiar mai rea decât înainte. Indiferent dacă oamenii părăsesc fosta putere guvernamentală sau o schimbă, restrângerea libertății și dușmănia dintre oameni rămân aceleași. ___________ 	H

*) „Unul pentru nevoie”, pp. 36-37.

2) Libertate, egalitate, fraternitate sau moarte!” 	,

”), Іb., p. Cu. 34-35.
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Aceleași execuții, închisori, exilați, aceeași lipsă de libertate de a cumpăra fără taxe ceea ce se produce dincolo de o anumită linie, sau de a folosi uneltele muncii ; la fel ca sub Iosif. PrekrysioM, pretutindeni privarea preva 'oamenilor muncitori * pentru a folosi pământul pe care s-au născut; thai ¡ite¡ite; ostilitate ^ dbvѣ1 'sj1; popoare, tgyaK?\xè, cum ypri* Chingis-Hapѣ, raids'ny'\be'3yyyyyyyy'\be'3yyyyyyyyyyy, A'f|Shy, popoarele Asiei și unele împotriva altora; aceeași cruzime, aceeași tortură de închisoare și bătălii „discigiliare”, ca și în cazul lui PnkviZitsii^ aceeași constantă a^yiiig și sclavie militară; același gіe'raѣ'enstvb, care era între 'farjon' și sclavii lui, iar acum myokdu Tok^yo'leramy', Rothschild'' și 'rabai'i lor

Miyayatsya' fbryy; până când esența otnbpіonіy^oamenilor nu se schimbă.

Activitatea socială externă, în general, și în special lupta socială, distrage întotdeauna atenția din exteriorul oamenilor de la viața interioară și, prin urmare, întotdeauna, inevitabil corupând oamenii, coboară nivelul moralității publice1, așa cum s-a întâmplat peste tot, și o vedem într-un mod uimitor. diplomă acum în Rusia. Scăderea nivelului moralității publice face ca părțile cele mai imorale ale societății să iasă din ce în ce mai mult pe credință și să se înființeze o opinie publică imorală, permițând și chiar binevoitoare jaf, desfrânare și chiar crimă. Și se stabilește un cerc fals: cele mai rele părți ale societății, cauzate de lupta socială, se predau cu fervoare activității sociale corespunzătoare nivelului lor scăzut de moralitate; această activitate atrage spre sine și cele mai rele elemente ale societății. iar cei mai imorali oameni devin eroii vremii: Dantons, Marats, Napoleons, Talleyrans, Bismarcks.sa le vorbesc celor care sunt angajati in aceasta * lupta, dar, dimpotriva, samba este un lucru lipsit de sens, nociv si imoral * 2).

7.

Tulburarea care se așteaptă acum pentru omenire constă în Eliberarea de sine de înșelăciunea ascultării față de puterea umană. eu * tai; Esența acestei tulburări este complet diferită de esența tuturor revoluțiilor care au fost anterior în lumea creștină, atunci activitatea oamenilor care participă la această răsturnare nu este

Іb., p. 38.

2) „Apel către poporul rus”, p. 15-16.
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poate să nu fie complet diferită de activitatea participanților la revoluțiile anterioare. Ar trebui şi nu poate consta decât în încetarea supunere faţă de orice putere coercitivă, care şi-a pierdut sensul, şi în aranjarea vieţii, indiferent de guvernare 1).

Mărturisirea creștinismului eliberează oamenii de orice autoritate exterioară. Dar nu numai că îi eliberează de puterea exterioară, ci le oferă în același timp posibilitatea de a realiza acea îmbunătățire a vieții, pe care o caută în zadar printr-o schimbare a formelor exterioare de viață; O schimbare a formelor exterioare este întotdeauna doar o consecință a unei schimbări a conștiinței, iar viața se îmbunătățește numai în măsura în care această schimbare se bazează pe o schimbare a conștiinței, adică în măsura în care în mintea oamenilor legea violenţei a fost înlocuită cu legea iubirii. Toate eforturile oamenilor care doresc să-și îmbunătățească viața ar trebui să vizeze schimbarea conștiinței proprii și a celorlalți oameni. Dar tocmai asta nu vor oamenii să facă, ci, dimpotrivă, își direcționează toate forțele spre schimbarea formelor de viață, sperând că și conștiința se va schimba printr-o schimbare a formelor * 2). Fiecare persoană trebuie să facă un efort moral asupra sa. Oamenii sunt conștienți de acest lucru în adâncul sufletului, dar își doresc cumva, în afară de efort, să realizeze ceea ce se realizează doar prin efort 3).

Creştinismul, şi numai creştinismul, eliberează oamenii de sclavia în care se află în timpul nostru 4). De îndată ce o persoană își înțelege viața așa cum îl învață creștinismul să o înțeleagă, adică. să înțeleagă că viața lui nu îi aparține lui, personalității sale, nu familiei sau statului, ci Celui care l-a trimis în viață, să înțeleagă că trebuie să îndeplinească deci nu legea personalității, familiei sau statului, ci legea neîngrădită a Acelui de la care a căutat, nu numai să se simtă complet eliberat de toată puterea umană, ci chiar să nu mai vadă această putere ca pe ceva care ar putea constrânge pe oricine. De îndată ce o persoană înțelege că scopul vieții sale este împlinirea Legii lui Dumnezeu, astfel încât această lege, înlocuind toate celelalte legi pentru el și subordonându-l ei înșiși, să-l priveze chiar de această supunere. în ochii lui toate legile omeneşti ale obligaţiei şi timidităţii lor. Deprivarea și suferința, privarea oamenilor de viața publică

*) „Sfârșitul secolului”, p. 36.

~) „Despre creştinism şi conscripţie”, pp. 8-9.

s) „Despre mișcarea socială în Rusia”, p. 7.

4) 	„Despre creștinism și conscripție”, p. 9.

Arbore. Bulgakov. etica creștină. 	'10
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niyinіYa atunci: ■nobіp'y -kotorag· trăiesc, nu numai că nu pot încălca binecuvântările unui creștin, care este în conștiința împlinirii voinței lui Dumnezeu, dar o pot întări doar atunci când o înțeleg! pentru împlinirea acestei voinţe.

Oamenii diferă în părerile lor cu privire la necesitatea unei structuri de stat. Unii recunosc această necesitate, alții nu. Puteți scrie volume în apărarea acestui lucru și. alta parere. Dar nu se poate dovedi nici unul, fie altul prin raționament abstract, este mai puțin posibil să se dovedească acest lucru prin experiență, deoarece întrebarea este dacă ar trebui sau nu să facem un experiment. Întrebarea ar fi insolubilă dacă nu ar exista un alt mod de viață pentru asta. Cert este că dacă o persoană, ca urmare a conștiinței superioare care a crescut în ea, nu mai poate îndeplini cerințele statului, nu se mai încadrează în el și, împreună cu aceasta, nu mai are nevoie să fie protejată de către forma de stat, apoi întrebarea dacă - dacă oamenii înainte de abolirea formei de stat sau nu s-au maturizat, este decis dintr-un unghi complet diferit și la fel de incontestabil, ca și pentru un pui care a clocit dintr-un ou în care nu există forțe de lumea o poate returna - de către oamenii înșiși, care au ieșit deja din stat și nicio forță care nu-i poate fi returnată 1 2). Revoluționarii spun: „Sistemul de stat este rău în cutare și cutare, trebuie distrus și înlocuit cu așa și cutare”. Creștinul spune: „Nu știu nimic despre sistemul de stat, despre cât de bun sau rău este acesta și nu vreau să-l distrug tocmai pentru că nu știu dacă este bun sau rău, dar tocmai din acest motiv și Nu vreau să-l susțin. Și nu numai că nu vreau, dar nu pot, pentru că ceea ce mi se cere este contrar conștiinței mele. Contrar conștiinței unui creștin sunt toate obligațiile statului: și jurământul; si impozite, si instante si armata. Și tocmai pe aceste îndatoriri stă întreaga putere a statului.

În poporul rus, în care, mai ales de pe vremea lui Petru I, protestul creștinismului împotriva statului nu a încetat niciodată, în rândul poporului rus, în care structura, viața este astfel încât oamenii merg în comunități în Turcia, în China. , spre tărâmuri nelocuite și nu pur și simplu nu au nevoie de un guvern, dar întotdeauna o privesc ca pe o povară inutilă și o suportă doar ca pe un dezastru, fie că este turc, rus sau chinez, printre poporul rus în ultima vreme au devenit

1) 	„Împărăția lui Dumnezeu este înlăuntrul vostru”, p. 150.

Ib., p. 168.
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din ce în ce mai des apar cazuri de eliberare conștientă creștină a indivizilor de supunerea guvernului. Așadar, ei refuză să plătească taxe în mod voluntar, deoarece taxele sunt folosite pentru acte de violență: salarii pentru violatori, militari, pentru construirea de închisori, cetăți, tunuri. Cei care refuză jurământul comun refuză pentru că a jura ascultare față de autorități, adică față de oamenii care se complace la violență, este contrar sensului învățăturii creștine; refuză să depună un jurământ în instanțe pentru că un jurământ este interzis în mod expres de Evanghelie. Ei refuză posturile de poliție, pentru că în aceste poziții trebuie să folosești violența împotriva fraților și să-i torturezi, iar un creștin nu poate face asta. Ei refuză să participe la tribunal, deoarece consideră orice instanță ca fiind împlinirea legii răzbunării, incompatibilă cu legea creștină a iertării și a iubirii. Ei refuză orice participare la pregătirile militare și la armată pentru că nu vor și nu pot fi călăi și nu vor să se pregătească pentru măcelărie, au început să refuze direct să fie soldați. Și, deși au existat puține astfel de refuzuri (aproape unul din o mie numit), semnificația lor a fost mare, deoarece aceste refuzuri, care au provocat arderea execuției și persecuția guvernului, au deschis ochii nu numai sectanților, ci și tuturor poporului ruși asupra cerinţe necreştine1 ale guvernului şi marea majoritate a oamenilor, care anterior nu se gândeau la contradicţia dintre legea divină şi cea umană, au văzut această contradicţie i) 2).

Ce ar trebui să facă guvernele împotriva acestor oameni?

Dacă aceștia ar fi revoluționari care propovăduiesc violență, ucide și fac această faptă, atunci ar fi ușor să-i contracarăm: unii dintre ei ar fi mituiți, alții ar fi înșelați, alții ar fi intimidați; cei care nu pot fi mituiți de qi, nici înșelați, nici intimidați, ar fi prezentați ca ticăloși, dușmani ai societății, executați sau închiși, iar mulțimea ar aproba acțiunile guvernului. Dacă ar fi niște fanatici, propovăduind o credință deosebită; ar fi posibil, datorită acelor superstiții, minciuni, pe care le amestecă cu învățătura lor, să infirme chiar și adevărul pe care Ei îl mărturisesc. Dar ce este de făcut cu oamenii care nu propovăduiesc nici revoluție, nici dogme religioase speciale, ci doar pentru că nu vor să facă rău nimănui, refuză jurământul, plătesc

i) Іb., p. 163-165.

-2) „Sfârşitul secolului*, p. 25.
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impozite, participare în justiție și din serviciul militar, din asemenea îndatoriri, pe care se bazează întreaga structură a statului?

Ce să faci cu astfel de oameni?

Este imposibil să-i mituiești: chiar riscul pe care și-l asumă de bunăvoie arată abnegația lor. De asemenea, este imposibil să înșeli că Dumnezeu o cere, deoarece refuzul lor se bazează pe o lege clară, neîndoielnică a lui Dumnezeu, care este practicată și de cei care vor să-i oblige pe oameni să acționeze contrar acesteia. Este încă mai puțin posibil să intimidați cu amenințări, pentru că greutățile și suferințele la care vor fi supuși pentru spovedania lor nu fac decât să le sporească dorința de a se mărturisi, iar legea lor spune direct că trebuie să se supună lui Dumnezeu mai mult decât oamenilor și nu trebuie să fie. frică de cei care pot distruge trupul, dar de ceea ce poate distruge atât trupul, cât și sufletul. De asemenea, este imposibil să le executați și să le blocați pentru totdeauna. Acești oameni au un trecut, prieteni, felul lor de a gândi și acțiuni este cunoscut, toată lumea îi cunoaște pentru oameni blânzi, buni, umili și este imposibil să-i faci răufăcători care trebuie eliminați pentru a salva societatea. Iar execuția unor oameni care sunt recunoscuți de toți ca fiind buni va chema apărători, explicatori ai refuzului. Și nu trebuie decât să lămurim motivele refuzului - pentru a clarifica tuturor că motivele pentru care acești creștini refuză să îndeplinească cerințele statului sunt aceleași pentru toți ceilalți oameni și că toată lumea ar fi trebuit să facă același lucru pentru o lungă perioadă de timp. timp. Guvernele în fața eșecului · Creștinii sunt într-o poziție disperată. Ei văd că profeția creștinismului se împlinește – rupe legăturile celor înlănțuiți și eliberează oamenii care sunt în captivitate 1).

Dar oamenii cred că eliberarea tuturor oamenilor prin această metodă este prea lentă, că este necesar să se găsească și să se folosească un alt astfel de mijloc prin care s-ar putea elibera pe toți deodată. Într-un fel, de parcă albinele, dorind să se ridice și să zboare, ar constata că ar fi prea mult să aștepte până când întreg roiul se ridică pe rând, dar este necesar să se găsească un mijloc prin care să nu fie necesar ca fiecare albină să se deschidă, să se deschidă și să zboare, iar împreună cu asta roiul ar zbura acolo unde trebuie. Dar acest lucru este imposibil: până la primul, al doilea,

x) „Împărăția lui Dumnezeu este în voi”, p. Cu. 165-166.

2) 	Ib., p. 167.
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a treia, a suta albină nu își va deschide liber aripile și nu va zbura, roiul nu va zbura și nu va găsi o viață nouă. Până când fiecare persoană individuală nu asimilează înțelegerea creștină a vieții și nu începe să trăiască în conformitate cu aceasta, contradicția vieții umane nu este rezolvată și nu se stabilește o nouă formă de viață.

Conștiința publică neagă deja forma anterioară de viață și este de mult gata să o asimileze pe cea nouă. Toți o știu și o simt în mod egal. Dar inerția trecutului, timiditatea viitorului, fac ca ceea ce a fost de mult gata în minte, uneori de multă vreme, să nu treacă în realitate. În astfel de momente, uneori un cuvânt este suficient pentru a se exprima conștiința, iar acea forță principală din viața totală a omenirii - opinia publică - ar răsturna instantaneu întregul sistem existent fără luptă și violență.

II un asemenea timp de tranziţie trece acum prin umanitatea europeană * 2).

8.

„Dar cum vor trăi oamenii fără stat?” se întreabă de obicei oamenii, atât de obișnuiți cu faptul că fiecare persoană, pe lângă faptul că este fiul părinților săi, nepotul bunicilor și strămoșilor săi, trăiește prin munca aleasă și, cel mai important, cu excepția faptului că este un bărbat, de asemenea francez sau britanic, german, yankee, rus, adică aparține uneia sau alteia instituții violente, care se numește Franța cu Algeria, Annama, Nisa etc., și Marea Britanie cu populațiile sale străine din India, Egipt, Australia și Canada, sau Austria cu popoarele sale interne neînrudite, sau un stat atât de divers și imens precum Statele Unite și Rusia 3). .Iulie, trăind în state bazate pe violență, se pare că distrugerea puterii guvernelor va atrage în mod inevitabil cele mai mari dezastre. Dar, până la urmă, afirmația că gradul de securitate și de bine de care se bucură oamenii este asigurat de puterea de stat este complet arbitrară. Cunoaștem acele calamități și acele binecuvântări, dacă există, de care se bucură oamenii care trăiesc într-un sistem de stat, dar nu știm situația în care s-ar afla oamenii care au desființat statul. Dacă, totuşi, ţinem cont de viaţa acelor mici comunităţi care au trăit întâmplător şi. trăiesc în afara statelor mari, atunci așa

') Іb., p. 153.

-) „Despre creștinism și conscripție”, p. 12.

3) 	„Sfârșitul secolului”, p. 55.
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Popoarele, bucurându-se de toate beneficiile unei structuri sociale, lipsite de violența statului, nu se confruntă cu o sută din dezastrele trăite de oamenii care se supun puterii statului.

Despre imposibilitatea de a trăi fără un sistem statal vorbesc mai ales acei oameni din clasele conducătoare, pentru care sistemul statal este benefic. Dar întrebați-i pe acei oameni care poartă doar poverile puterii de stat, proprietarii de pământ, cei 100 de milioane de țărani din Rusia - ei simt doar greutatea ei și nu numai că nu se consideră asigurați de puterea de stat, dar nu au deloc nevoie de ea.

„Dar dacă nu există guvern, oamenii se vor viola și se vor ucide”, spun ei de obicei. Cu toate acestea, acest lucru este complet nedrept. De fapt, de ce distrugerea acelei organizații, care a apărut ca urmare a violenței și, conform tradiției, va fi transmisă din generație în generație, va determina oamenii să se violeze și să se ucidă între ei? Distrugerea organului de violență trebuie să ducă la exact invers. Acum sunt oameni special crescuți, pregătiți pentru a ucide și a viola; în viitor, organizarea violenţei va fi distrusă 2). Ei vorbesc despre popoare sălbatice, dar este posibil pentru noi, oameni care stăm în pragul unui război de revoluții interne terifiant în ceea ce privește sărăcia și exterminarea, în fața căruia, așa cum spun pregătitorii săi, ororile celor 93 de ani vor fi o jucărie, vorbim despre pericolul care ne amenință de la dahomeeni, zuluși și așa mai departe, care trăiesc departe și nu se gândesc să ne atace, și de la acele câteva mii păcăliți de noi și escroci depravați, hoți și criminali, al căror număr nu scade de la toate instanțele, închisorile și execuțiile noastre? În plus, această teamă de desființare a gardului vizibil al polițistului este frica de oameni preponderent urbani, adică de oameni care trăiesc în condiții anormale și artificiale. Oamenii care trăiesc în condițiile naturale ale vieții, nu în orașe, ci în mijlocul naturii, luptându-se cu ea, trăiesc fără acest gard și știu cât de puțină violență îi poate proteja de pericolele reale care îi înconjoară 3).

„Nu vor exista legi, nici proprietate, nici instanțe, nici poliție, nici educație publică”, mai spun ei de obicei, amestecând în mod deliberat violența puterii cu diverse activități.

”), Іb., p. Cu. 30-31.

8) _riaTDÌOTH3ftrf> " 	eed&Ab"...
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societate.^ Distrugerea organizării guvernelor, înfiinţată „pentru producerea, violenţa împotriva oamenilor, nu presupune în niciun fel. este distrugerea a ceea ce este rezonabil și bun și, prin urmare, non-violent - ^ în legi, instanțe, proprietăți, garduri de poliție, dispozitive financiare, educație publică. Dimpotrivă, absența puterii brute a guvernelor, care au scopul de a se sprijini doar pe ele însele, va contribui la o organizare socială mai rezonabilă și mai justă, care nu are nevoie de violență *). Însuși conceptul de anarhie nu înseamnă absența instituțiilor. ci doar absența unor astfel de instituții cărora oamenii sunt obligați să se supună cu forța; dar se vor înfiinţa astfel de instituţii, cărora oamenii se vor supune liber, conform motivului 2). În cele mai diverse cazuri de viață din timpul nostru, oamenii își aranjează propria viață fără comparație mai bine / decât le este aranjat de oamenii care îi conduc. Oamenii, fără nicio intervenție guvernamentală, și adesea – în ciuda ei – cuprind tot felul de întreprinderi sociale – sindicate muncitorești, societăți cooperatiste, companii de căi ferate, arteli, sindicate. Dacă colectările sunt necesare pentru cauza publică, atunci de ce să te gândești că, fără violență, oamenii liberi nu vor putea strânge de bunăvoie fondurile necesare și să stabilească tot ce se stabilește prin intermediul impozitelor, dacă doar aceste instituții sunt utile tuturor? De ce să crezi că nu pot exista instanțe fără violență? Judecata oamenilor, în care cei care judecă au încredere, a fost și va fi întotdeauna și nu are nevoie de violență. Suntem atât de pervertiți de sclavia îndelungată încât nu ne putem imagina un guvern fără violență. Dar aceasta este o greșeală. Comunitățile rusești, care se mută în țări îndepărtate, unde guvernul nostru nu se amestecă în viața lor, își organizează propriile colecții, propria administrație, propria lor instanță, propria poliție și prosperă întotdeauna până când violența guvernamentală nu este combinată. în controlul lor 3).

Dar cum, sub ce forme, pot trăi oamenii lumii creștine dacă nu trăiesc sub forma unui stat, în supunerea autorității guvernamentale?

Răspunsul la această întrebare este dat de acele proprietăți ale poporului rus, datorită cărora se poate crede că revoluția viitoare trebuie să înceapă și trebuie să aibă loc nu oriunde, ci tocmai în Rusia.

Poporul rus, ca majoritatea popoarelor agricole, se dezvoltă în mod natural ca albinele într-un stup, într-un anumit fel?

O. ¿Natrirtyam-b .y. -guvern*, p. 24.
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pretutindeni, unde numai rușii s-au stabilit fără intervenția guvernului, s-au stabilit între ei nu coercitivi, ci pe baza consimțământului reciproc, lumești, cu proprietate comunală asupra pământului, management, care îndeplineau pe deplin cerințele căminelor pașnice. Absența unui guvern — aceluiași guvern care păstrează puterea/dreptul de a folosi pământul pentru proprietarii de pământ care nu lucrează — nu va contribui decât la acea viață agricolă comunală pe care poporul rus o consideră o condiție necesară pentru o viață bună, pentru a contribui la faptul că, după ce a distrus puterea care susține proprietatea pământului, eliberează pământul și îi acordă aceleași, drepturi egale tuturor oamenilor. Tulburarea care se află în fața lumii creștine și care începe acum în poporul rus diferă prin aceasta de revoluțiile anterioare, pe care cele dintâi le-au distrus fără să pună nimic în locul a ceea ce au distrus sau să pună alta în loc de una. formă de violență. În răsturnările viitoare, nimic nu trebuie distrus, este necesar doar să încetăm să mai participi la violență, să nu smulgi plantele, punând în locul ei ceva artificial și neînsuflețit, ci doar să elimini tot ceea ce i-a împiedicat creșterea. Încetarea supunerii față de guverne ar trebui să-i conducă pe oameni la o viață agricolă. „Viața agricolă va duce la cel mai firesc într-o astfel de viață, organizarea comunală a societăților mici, situate în aceleași condiții agricole. Este foarte probabil ca aceste comunități să nu trăiască separate - și să intre între ele, ca urmare a unității condițiilor economice, tribale sau religioase, în asociații noi, libere, dar complet diferite de cele dintâi - stat, bazat pe violenta . Negarea violenței nu privează oamenii de posibilitatea de a avea legături, dar conexiunile bazate pe consimțământul reciproc se pot forma doar atunci când legăturile bazate pe violență sunt distruse. Pentru a construi o casă nouă și durabilă pe locul uneia care s-a prăbușit, este necesar să demontați zidurile vechi piatră cu piatră și să construiți din nou 9-

Cum va avea loc această revoluție, prin ce etape va trece, nu ne este dat să știm, dar știm că este inevitabil. Viața oamenilor constă doar în faptul că timpul dezvăluie din ce în ce mai departe ceea ce este ascuns și arată corectitudinea sau incorectitudinea căii pe care au mers în trecut.

d) „Sfârșitul secolului-, p. Cu. 41-44.
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CAPITOLUL W.

Munca si proprietatea.

Contradicția relațiilor economice moderne este rădăcina ei – proprietatea. Oraș și sat. Despre bltocreat-telnostn. Banii ca mijloc de aservire.Diviziunea muncii. Muncă fizică. Singura soluție posibilă la problema terenului.

1.

Nu numai în relațiile statale și internaționale, ci și în relațiile economice, umanitatea modernă este ghidată de acele fundații care erau potrivite pentru oameni în urmă cu trei și cinci mii de ani și care contrazic direct atât conștiința noastră actuală, cât și condițiile de viață în care ne aflăm.

Toți oamenii au aceleași drepturi la viață și la binele lumii. Toată lumea știe acest lucru, fără îndoială, cu toată ființa sa și, în același timp, nu numai că vede în jurul său împărțirea tuturor oamenilor în două caste: una muncitoare, asuprită, nevoiașă, suferindă, iar cealaltă - inactiv, opresiv, luxos și distractiv. - vede doar, potrivit vrând-nevrând, dintr-o parte sau alta, participă la această împărțire a oamenilor respinși de conștiința lui și nu poate decât să sufere din cauza conștiinței unei asemenea contradicții și a participării la ea. Oamenii muncitori, masele, marea majoritate a oamenilor, care suferă de munca și privarea constantă, fără sens, fără sens care le absoarbe întreaga viață, suferă mai ales de conștiința contradicției flagrante a ceea ce este, cu ceea ce ar trebui să fie. Această majoritate știe că toate acestea se întâmplă într-o lume în care nu numai poziția științifică este recunoscută; că numai munca este bogăție, că folosirea muncii altora
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există nedreptate, ilegalitate, pedepsită prin legi, dar într-o lume în care se mărturisesc învățăturile lui Hristos, conform căreia suntem frați, iar demnitatea și meritul unei persoane este doar în slujirea aproapelui, și nu în folosirea lui. . Într-o contradicție și mai mare suferință trăiește omul din așa-zisa clasă educată. Orice astfel de persoană, dacă crede în ceva, atunci crede, dacă nu în frăția omului, atunci în umanitate, dacă nu în umanitate, atunci în dreptate, dacă nu în dreptate, atunci în păianjen; și împreună cu el știe că întreaga lui viață este construită în condiții direct opuse tuturor acestor lucruri, tuturor prevederilor creștinismului, umanității, justiției și științei. Toți suntem frați, a. Am nevoie dimineața de un trabuc, zahăr, o oglindă etc. Obiecte în munca cărora frații și surorile mei egale au pierdut și își pierd sănătatea. Suntem cu toții frați, iar eu trăiesc lucrând într-o bancă sau într-o casă de comerț și un magazin deasupra ei pentru a face mai scumpe toate bunurile de care au nevoie frații mei. Suntem cu toții frați și trăiesc din faptul că primesc un salariu pentru condamnarea, judecata și executarea unui hoț sau a unei prostituate, a cărui existență este condiționată de toată întorsătura vieții mele și căreia - eu însumi știu că este necesar să nu a executa, dar a corecta. Cu toții suntem frați, dar trăiesc prin faptul că primesc un salariu pentru colectarea taxelor - s, muncitori săraci pentru a fi folosiți în luxul celor leneși și bogaților.- Suntem cu toții frați și primesc un salariu pentru predicarea oamenilor o presupusă credință creștină, în care eu însumi nu cred, privându-i de posibilitatea de a cunoaște adevărul. Suntem cu toții frați, dar le dau săracilor lucrările mele pedagogice, medicale, literare doar pentru bani. Suntem cu toții frați și sunt plătit pentru pregătirea pentru crimă — învățând să ucizi sau să fabricăm arme, praf de pușcă, cetăți... Întreaga viață a claselor noastre superioare este o contradicție continuă, cu atât mai dureroasă, cu atât mai sensibilă este conștiința morală a om. Oamenii insensibili și înăbușiți de conștiință din clasele superioare opresive, dacă nu suferă de conștiință, suferă de frică și de ură. Și nu pot să nu sufere. Ei sunt conștienți de ura împotriva lor care trăiește și nu poate decât să trăiască în clasa muncitoare. această frică le otrăvește viața. Ei știu că ei înșiși vor pieri, de îndată ce nu numai că vor înceta, ci vor slăbi în asuprire. Ei fac acest lucru în ciuda presupusei lor preocupări pentru bunăstarea lucrătorului; despre ziua de 8 ore, despre interzicerea muncii pentru minori și femei, pr. pensii și remunerații Toate
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este o înşelăciune sau o preocupare ca sclavul să poată munci/) Menţinerea acestei superstiţii şi această înşelăciune este scopul ştiinţelor politice în general şi în special al aşa-zisei economie politică. Scopul său este de a ascunde de oameni situația de opresiune și sclavie în care se află. Mijloacele pe care le folosește în acest scop este de a înșela oamenii și de a le abate privirea de la cauza reală a nenorocirii lor, considerând violența care condiționează întreaga viață economică a înrobiților ca ceva firesc și inevitabil.

Dar problema economică, socială, aparent de nerezolvată, este problema sicriului lui Krylov3). Aceasta este vechea întrebare a folosirii unor oameni prin munca altora. Anterior, foloseau munca altora direct prin violență, sclavie; în vremea noastră aceasta se face prin intermediul proprietăţii. Proprietatea în timpul nostru este rădăcina oricărui rău: atât suferința oamenilor care o au sau sunt lipsiți de ea, cât și reproșurile de conștiință ale persoanelor care abuzează de ea, cât și pericolul unei ciocniri între cei care o au în exces. și cei care sunt lipsiți de ea. Împărțirea, asigurarea proprietății pentru a ocupa întreaga lume. Statul-guvernele intrigă și se luptă pentru proprietate; funcționarii, artizanii luptă, înșală, asupresc, suferă din cauza proprietății; instanțele, poliția protejează proprietatea; servitute penale, închisori, toate ororile așa-ziselor pedepse - toate din cauza proprietății 4).

Ce este proprietatea?

După sensul cuvântului, acesta este ceva ce este dat, îmi aparține numai mie, ceea ce pot face oricând tot ce vreau, ceea ce nimeni nu-mi poate lua, care rămâne al meu până la sfârșitul vieții. , și asta, ce anume ar trebui să folosesc, să măresc, să îmbunătățesc. O astfel de proprietate pentru fiecare persoană, la urma urmei, este doar el însuși. Între timp, chiar în acest sens, proprietatea de obicei imaginară a oamenilor este înțeleasă δ). Vorbim despre casă și despre mâna noastră în același fel: propria mea mână și propria mea casă. Un bărbat își numește soția, copiii, sclavii, bunurile sale proprietatea lui, dar realitatea îi arată întotdeauna eroarea sa și trebuie să renunțe la această superstiție sau „să sufere și să-i facă pe alții să sufere”.

Despre „Împărăția lui Dumnezeu este în voi”, p. Cu. 82-86.

2j „Deci ce să facem”, p. 151:

3) 	Іb., p. 254.

4) 	Іb., p. 255.

■'') Gb., p. 257.

6) J.K. ç<. 255.
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Proprietatea este doar un mijloc de a folosi munca altora. Această întrebuințare este distribuită în așa fel încât, cu cât este mai viclean și complicat șmecheria pe care o folosește o persoană însuși sau aceea de la care a primit o moștenire, cu atât folosește mai mult munca altor oameni și el însuși aplică mai puțină muncă. Mai întâi vin Stieglitz, Derviz, Morozov, Demidov, Yusupov, apoi marii bancheri, negustori, proprietari de pământ, funcționari. Apoi au fost bancherii medii, comercianții, funcționarii, proprietarii de pământ. Apoi - inferiori, complet mici negustori, taverne, camatari, politisti, politisti, profesori, diaconi, functionari; apoi - portar, lachei, coșori, apărători, taximetriști, vânzători ambulanți; și în cele din urmă oameni care lucrează deja - muncitori din fabrici și țărani, al căror număr aparține primului, ca 10: 1

2.

În Rusia, ca și în întreaga lume, se întâmplă același lucru. Bogăția producătorilor rurali trece în mâinile negustorilor, proprietarilor de pământ, funcționarilor, producătorilor, iar oamenii care au primit această bogăție vor să o folosească. Ei pot folosi pe deplin aceste bogății doar în oraș. În mediul rural, în primul rând, este greu de găsit, după răspândirea locuitorilor, satisfacerea tuturor nevoilor oamenilor bogați; nu există ateliere de nici un fel, magazine, bănci, taverne, teatre, etc. orice fel de distracţii publice. În al doilea rând, una dintre principalele plăceri care vine cu bogăția - vanitatea, dorința de a-i surprinde și de a-i întrece pe ceilalți, din nou din cauza exuberanței populației, cu greu poate fi satisfăcută în mediul rural. Nu există cunoscător de lux în sat, nu există pe cine să surprindă. Indiferent ce locuitor al țării primește decorațiuni pentru casă, tablouri, bronzuri, indiferent ce trăsuri, toalete primește, nu este pe cine să se uite și să invidieze, țăranii nu știu sensul tuturor acestor lucruri. Și, în al treilea rând, luxul este chiar neplăcut și periculos în mediul rural pentru o persoană care are conștiință și frică. Este penibil și ciudat în mediul rural să faci băi de lapte sau să le hrănești cățeilor, în timp ce nu există lapte în apropiere pentru copii; este penibil și ciudat să construiești pavilioane și grădini printre oamenii care locuiesc în colibe pline de gunoi de grajd, care nu au ce să încălzească. Nu e nimeni la țară să-i țină în ordine pe țărani proști care, din lipsă de educație, pot supăra toate astea. Și de aceea oamenii bogați se adună și se alătură

>) Іb., p. 112.
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acelorași bogați, cu aceleași nevoi, către orașele în care satisfacția tuturor gusturilor luxoase este păzită cu grijă de o poliție aglomerată. Astfel de rezidenți indigeni din orașe sunt oficiali guvernamentali; în jurul lor s-au aşezat deja tot felul de meşteşugari şi industriaşi, bogaţii Ch-

Toate aspirațiile unei vieți bogate, de la hrană, îmbrăcăminte, locuință, curățenia noastră până la educația ta, toate au scopul principal de a te distinge de cei săraci. Și pentru această distincție, despărțindu-ne cu ziduri de nepătruns de săraci, nu este suficient să spunem 9/th din averea noastră. Primul lucru pe care îl face un om care a devenit bogat este să nu mai mănânce dintr-o ceașcă, să aranjeze aparatele și să se despartă de bucătărie și de servitori. De asemenea, hrănește bine slujitorii ca să nu saliveze peste mâncarea lui dulce 2). Însuși felul de a mânca (pranzul) devine cu el o chestiune de vanitate, de mândrie. Este deja de neconceput pentru un om bogat să invite la masă un om sărac. Trebuie să fii capabil să conduci o doamnă la masă, să te înclini, să stai, să mănânci, să te clătești gura și numai cei bogați știu să facă toate acestea. Același lucru se întâmplă și cu îmbrăcămintea. Dacă un bogat ar purta o rochie obișnuită care să-i acopere trupul doar de frig — paltoane scurte, haine de blană, cizme din pâslă și piele, maiouri, pantaloni, cămăși — ar avea nevoie de foarte puțin și nu ar putea, având două haine de blană. , nu da unul celui care nu are; dar un bogat începe prin a-și coase astfel de haine, care sunt toate alcătuite din părți separate și sunt potrivite numai pentru anumite ocazii și, prin urmare, nu sunt potrivite pentru săraci. Are frac, veste, jachete, cizme din piele lăcuită, rotunde, pantofi cu toc franțuzesc, rochii tăiate în bucăți mici de dragul modei, vânătoare, jachete de călătorie etc., care nu pot fi folosite decât într-o viață departe de sărăcie. La fel, și chiar mai clar, în locuințe. Pentru a trăi singur în 10 camere, este necesar să nu-l vezi; care trăiesc zece într-unul. Cu cât o persoană este mai bogată, cu atât este mai dificil: să ajungi la el, cu cât sunt mai mulți uși între el și oamenii nu-* bogați, cu atât este mai imposibil să conduci un sărac peste covoare și să-l pui pe scaune de satin. La fel și cu metoda, mișcarea. Un țăran care călărește în căruță sau pe sanie^ trebuie să fie foarte crud pentru a nu da un loc pietonilor și există o posibilitate pentru aceasta. Dar cu cât echipajul este mai bogat, cu atât devine mai puțin posibil să bagi pe cineva în el

!) Іb., p. 99.

2) Іb., p. Cu. 104-105.
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nici nu a fost. La fel este și cu întregul mod de viață, care se exprimă prin cuvântul: puritate. Puritate! Cine nu cunoaște oameni, mai ales femei, care consideră această puritate drept cea mai înaltă virtute, și cine nu cunoaște invențiile acestei purități, care nu au! limite, când se obține prin munca altcuiva? Astăzi curățenia este să-ți schimbi cămașa în fiecare zi, mâine va fi de două ori pe zi. Astăzi, spălați-vă gâtul și mâinile în fiecare zi, mâine picioarele, mâine din nou, în fiecare zi tot corpul și chiar și cu unguente speciale. Azi o fata de masa pentru doua zile, maine pentru o zi si doua pe zi. Azi, ca mainile lacheului sa fie curate, maine ca sa fie in manusi si in manusi curate ar servi scrisoarea pe o tava curata. Și nu există limite pentru această puritate, de care nimeni nu are nevoie și degeaba, doar pentru a se separa de ceilalți și a face imposibilă comunicarea cu ei. Ceea ce se numește în general educație este același lucru. Oamenii numesc educație: haine la modă, conversație politică, mâini curate, un anumit fel de curățenie. Într-un cerc puțin mai înalt, educația se numește la fel ca și oamenii, în funcție de condițiile de educație, se adaugă cântarea la pian, cunoașterea limbii franceze, scrierea în rusă fără greșeli de ortografie și o puritate externă și mai mare. Într-un cerc și mai înalt, toate acestea se numesc educație, cu adăugarea limbii engleze și a unei diplome de la o instituție de învățământ superior și o puritate și mai mare. Dar educația, atât una, cât și cealaltă, și a treia, sunt în esență una și aceeași. Educația este acele forme și cunoștințe care ar trebui să distingă o persoană de ceilalți. Și scopul ei este același cu puritatea: să se despartă de mulțimea săracilor pentru ca ei, flămânzi și frig, să nu vadă cum sărbătorim. Dar nu te poți ascunde și ei văd *).

Bogații se adună în oraș și acolo, sub protecția autorităților, consumă cu calm tot ce s-a adus acolo din mediul rural. Aici toți acei oameni care nu au cu ce să se hrănească în sat se adună în jurul celor bogați, iar particularitatea lor este că aceștia sunt toți oamenii care au venit din sat să se hrănească în oraș, dacă sunt săraci din oraș, cei care s-au născut. aici, și cei ai căror tați și copii s-au născut aici, acești părinți și copii au venit și aici să hrănească. Dar ce înseamnă: a hrăni în oraș? În aceste cuvinte există ceva ciudat, ca o glumă, dacă te gândești la semnificația lor. Cum, din sat, adică din locurile lor, unde sunt păduri, și pajiști, și pâine și vite - unde totul este mai mult

!) 1b „ p. Cu. 105-106.
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bogăție de pământ, din aceste locuri vin oamenii să te hrănească Locul acela unde nu există copaci, iarbă, nici măcar pământ, ci doar o piatră și praf! Și, totuși, destul de ciudat, se pare că așa este. Există un singur motiv pentru aceasta: transferul bogăției de la producători -\u003e producători în mâinile neproducătorilor și acumularea acestora în instanțele orașului. Și într-adevăr: a venit toamna - toată bogăția este adunată. sat. Și imediat apar cereri de impozite, soldate, taxe; ispitele vodcii, nunților, sărbătorilor, micilor negustori care călătoresc prin sate și tot felul de altele, și nu așa, deci în alt fel, aceste bogății în cele mai diverse forme: oi, viței, vaci, cai, porci. , pui, ouă, uleiuri, cânepă, in, secară, ovăz, hrișcă, mazăre, cânepă și semințe de in - trec în mâinile străinilor și sunt transportate în orașe, și din orașe în capitale. Locuitorul satului este silit să renunțe la toate pentru a satisface cererile și ispitele care i se făceau și, dându-și averea, rămâne cu lipsă și trebuie să meargă acolo unde i s-a adus averea *). Și astfel, el se întinde în oraș și se așează lângă cei bogați, încercând prin toate mijloacele să ademenească înapoi de la ei ceea ce are nevoie și supunând toate acele condiții în care îl vor pune bogații. El contribuie la satisfacerea tuturor capriciilor lor; Îl slujește pe bogat în baie, și în cârciumă, și ca șofer de taxi și ca o desfrânată, și-i face trăsuri, jucării și modă și, încetul cu încetul, învață de la bogat să trăiască ca el. , nu prin muncă, ci prin diverse trucuri, · înşelându-i pe alţii cu averea pe care ei au adunat-o, se strică şi piere. Și, de fapt, nu trebuie decât să ne gândim la poziția acestor săteni care vin în oraș pentru a câștiga pâine sau taxe, când se văd de jur împrejur, aruncați nebunește cu mii și cel mai simplu mod de a obține sute, cât timp sunt. cel mai mult Ei trebuie să muncească din greu pentru a câștiga un ban pentru a fi surprinși de cât de muncitori au rămas din acești oameni, și nu toți. ei preiau extragerea mai ușoară a banilor: comerț, singurătate, cerșetorie, desfrânare, fraudă, chiar tâlhărie. Sunt oameni atât de naivi care, serios, spun că săracii ne sunt foarte recunoscători că îi hrănim cu luxul nostru. Dar oamenii săraci nu sunt lipsiți de rațiunea umană pentru că sunt săraci. Ei nu au recunoscut niciodată și nu recunosc că este corect ca unii oameni să sărbătorească în mod constant, în timp ce alții

i) Іb., p. Cu. 97-98.
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postesc și muncesc constant, la început sunt surprinși și jigniți de asta, apoi se uită la asta și, văzând că aceste ordine sunt recunoscute ca fiind legale, încearcă să se elibereze de la muncă și să ia parte la vacanță. Unii reușesc și devin la fel de veșnic sărbători, alții se apropie treptat de această poziție, alții se întrerup înainte de a-și atinge scopul și, după ce și-au pierdut obiceiul de a lucra, umplu case obscene și peste noapte 1) -

3.

Existența sărăciei urbane nu poate fi necunoscută pentru clasele bogate și nu poate decât să le ciuleze ochii. Și acum și-au propus să-i atenueze situația. În loc să-și dea seama că viața lor este rea și să o corecteze, ei trag concluzia ciudată că „pentru ca ei să trăiască bine, este necesar să corecteze viața altor oameni; și încep să corecteze viețile altora. Caritatea apare.

Dar între noi, cei bogați și cei săraci stă zidul curăției și al educației pe care l-am ridicat, format din propria noastră avere, și pentru a putea ajuta pe săraci, trebuie în primul rând să distrugem acest zid și să ne apropiem. la săraci * 2). Pe de altă parte, orice persoană sinceră nu poate decât să se simtă rușine de poziția falsă în care îl pune activitatea sa caritativă, întrucât nu poate să nu vadă, în cele din urmă, că dă săracilor atât de puțin încât nu este și nu poate echivala cu pentru el nicio privare; mai degrabă, toată caritatea lui este doar distracție, cu care se amuză, cum și când îi place. De fapt, voi veni într-o haină scumpă de blană sau voi veni pe cal, sau cel care are nevoie de ghete va vedea apartamentul meu al 2000-lea; macar o sa vada doar ca eu acum ^ fara sa imi fie mila, am dat 5 ruble doar pentru ca am avut chef; la urma urmei, el știe că, dacă dau ruble așa, doar pentru că am adunat atâtea, am multe în plus, pe care nu numai că nu le-am dat nimănui, dar pe care le am; îndepărtat cu ușurință de la ceilalți. Ce poate să vadă în mine ca altul, dacă nu unul dintre acei oameni care au luat în stăpânire ceea ce ar fi trebuit să fie al lui? Și ce alt sentiment poate avea pentru mine, dacă nu dorința de a ieși din mine cum

!) 1b.~p. Cu. 100-101.

2) Ib., p. 106.
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Pot să iau mai multe din aceste ruble de la el și de la alții? iar celălalt aruncând copeici cui vrea, un bogat numește bine.

Vreau să ajut oamenii și, prin urmare, este clar că, în primul rând, trebuie, pe de o parte, să nu-i jefuiesc, așa cum fac eu; pe de altă parte, nu-i tenta. L atunci sunt cel mai greu; și prin viclenie și șmecherii rele, acumulate de-a lungul secolelor, mi-am aranjat funcția de proprietar al unei ruble fiat, adică una în care pot, fără să lucrez niciodată nimic, să oblig sute și mii de oameni să lucreze pentru mine, ceea ce fac; și îmi imaginez că îmi este milă de oameni și vreau să-i ajut. Mă așez pe gâtul unui bărbat, îl zdrobesc și îi cer să mă ia și, fără să scap de el, mă asigur pe mine și pe alții că îmi pare foarte rău și vreau să-i atenuez situația prin toate mijloacele posibile, dar numai să nu obțin de pe el. La urma urmei, este atât de simplu. Dacă vreau să-i ajut pe săraci, adică să-i fac pe săraci să nu săraci, nu trebuie să-i produc pe aceştia foarte săraci. Altfel, la alegerea mea, dau săracilor, care s-au rătăcit de pe calea vieții, ruble, zeci, sute, iar pentru aceleași ruble iau mii de la oameni care încă nu s-au rătăcit și prin aceasta fac ei săraci, și eu și eu îi corup * 2 ).

Merită să înțeleagă acest lucru pentru o persoană care a încercat să-i ajute pe săraci dându-le bani, care nu reprezintă deloc munca lui, pentru a-i fi rușine de greșeala sa. În același timp, o astfel de persoană nu poate decât să simtă că deja în banii, în posesia lor, există ceva ticălos, imoral; Ce. Banii în sine sunt una dintre principalele cauze ale relelor pe care le vede, iar pentru el se pune întrebarea: ce sunt banii? 3).

4.

Știința spune: banii sunt aceeași marfă ca oricare alta; având valoarea producției sale, numai cu diferența că această marfă este aleasă ca mijloc de schimb cel mai convenabil pentru fixarea prețurilor, pentru economii și pentru plăți: unul îmbrăcat cu bocanci, altul arat pâine, al treilea hrănit oile și așa, pentru a le face mai convenabil să se schimbe , ei câștigă bani

!) Іb., p. 104.

2) Іb., p. 113.
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reprezentând o cotă corespunzătoare de muncă și prin intermediul lor schimbă tălpi cu piept de miel și zece kilograme de făină.

Dar nu a existat niciodată o asemenea stare de lucruri în lume. În toate societățile umane în care au existat bani, ca și bani, a existat întotdeauna violența celor puternici și înarmați asupra celor slabi și neînarmați; iar acolo unde era violență, semne de valoare – banii, oricare ar fi ei: vite, blănuri, piei, metale – trebuiau întotdeauna să piardă în mod inevitabil acest sens și să primească sensul de răscumpărare din violență. Banii au, fără îndoială, acele proprietăți inofensive pe care le enumeră știința, dar ele ar avea de fapt aceste proprietăți doar în acea societate în care violența unei persoane asupra alteia nu ar apărea: într-o societate ideală; dar într-o astfel de societate, banii, ca și banii, o măsură comună a valorii, nu ar exista deloc, așa cum nu ar exista și nu ar putea exista în toate societățile care nu au fost supuse violenței generale ale statului. În toate societățile cunoscute de noi, unde există bani, ea primește valoarea de schimb doar pentru că servește ca mijloc de violență. Și sensul principal al acestora nu este în. că servește ca mijloc de schimb, dar că servește violenței. Ele nu pot fi o măsură a valorilor, deoarece de îndată ce în societate o persoană poate lua altuia produsul muncii sale, această măsură este imediat încălcată.este evident că valoarea din acest bazar de cai și vaci nu va mai corespunde. la munca de a hrăni aceste animale, iar valorile tuturor celorlalte obiecte se vor schimba în conformitate cu această schimbare. Dacă, totuși, banii înșiși sunt dobândiți prin forță și folosiți pentru a cumpăra obiecte, atunci banii își pierd absolut orice aparență de mijloc de schimb. Un violator care ia bani și îi dă pentru munca de muncă nu face schimb, ci doar ia tot ce are nevoie prin bani. Acel obiect, care va avea mai multă nevoie de violator și pentru care va da mai mulți bani, va primi o valoare mai mare și invers. Astfel încât, într-o societate supusă violenței, banii capătă imediat o valoare predominantă ca mijloc de violență pentru violator și păstrează valoarea unui mijloc de schimb pentru violat doar într-o măsură și într-un asemenea raport care să fie benefic pentru violator. violator.

Dacă nu ar fi așa, atunci de ce este lansarea acestui lucru?

I) Ib., p. Cu. 131-133.
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mijloc de schimb., a fost și este întotdeauna apanajul puterii? Să presupunem că oamenii și-au stabilit mijlocul de schimb, „și îi lasă să facă schimb cum și cu ceea ce doresc; Și. voi, oameni care aveți putere, adică mijloace de violență, și nu interferați cu acest schimb. Și, jo, vei bate aceste monede, nepermițând nimănui să bată la fel, dar ca și ale noastre, vei tipări doar bucăți de hârtie, vei înfățișa pe ele fețele regilor, le vei semna cu o semnătură specială, vei oferi contrafacerea acestui bani cu execuții, distribuiți acești bani asistenților dvs. și cereți el însuși, sub formă de róç.y-cadou și impozite pe teren, astfel de monede sau, bucăți de hârtie, cu semnături atât de exacte, încât muncitorul trebuie să dea toate munca lui pentru a dobândi chiar aceste bucăți de hârtie sau chiar aceste monede și ne asigurați că avem nevoie de acești bani ca mijloc de schimb. Știința confirmă acest lucru spunând că oamenii sunt toți liberi, iar unii nu-i asupresc pe alții, nu-i țin în sclavie, dar există doar bani în societate și o lege de fier, conform căreia chiria crește și salariile sunt reduse la minimum. ! Dar dacă această știință imaginară — economia politică — nu s-ar fi angajat în același lucru pe care îl fac toate științele juridice — apologia violenței — nu putea să nu vadă fenomenul ciudat în care distribuirea bogăției și privarea unor oameni de pământ. și capitalul și înrobirea unor oameni de către alții — toate acestea depind de bani și că numai prin bani unii folosesc acum munca altora, adică îi înrobesc pe alții x).

În general, orice înrobire a unei persoane de către alta se bazează pe faptul că o persoană poate să-și ia viața altuia și, fără a părăsi această situație amenințătoare, să-l oblige pe celălalt să-și facă voia. Dacă o persoană își dă toată munca sa altora, mănâncă insuficient, dă copii mici la muncă grea, părăsește pământul și își dedică toată viața unei munci urâte și inutile pentru sine, așa cum se întâmplă în fața ochilor tăi, în lumea noastră (numită de noi educat, pentru că trăim în ea), atunci probabil că putem spune că El face asta doar datorită faptului că, pentru că nu face toate acestea, este amenințat cu privarea de viață. În cele mai vechi timpuri, metoda înrobării și amenințarea privării de viață erau evidente: era folosită metoda primitivă de înrobire a oamenilor, constând într-o amenințare directă de a ucide cu sabia. Această metodă, cu complicația vieții, a prezentat un mare inconvenient pentru violator. Să se bucure

*) Іb. Cu. Cu. 130-131
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- T64 - truda celor slabi, avea nevoie să-i hrănească și să-i îmbrace, L è. păstrați-le astfel încât să poată lucra, iar acest lucru a limitat numărul de sclavi; în plus, această metodă l-a forțat pe violator să stea constant, cu amenințarea cu crima, asupra celor înrobiți. Și acum se elaborează un alt mod de înrobire.

În urmă cu cinci mii de ani, așa cum este scris în Biblie, Zyl- a fost inventat de Iosif cel Frumos, acest mod nou, mai convenabil și mai larg de a înrobi oamenii prin foame. Iosif, - folosind dreptul modului primitiv de a înrobi oamenii prin amenințarea sabiei, a strâns pâine în anii buni, așteptându-i pe cei răi, care de obicei urmează pe cei buni, pe care toți oamenii le cunosc chiar și fără visele faraonului și aceasta înseamnă - foamea - este mai puternică și mai convenabilă pentru faraonul care a înrobit egiptenii și toți ceilalți locuitori ai țărilor vecine, punând problema în așa fel încât să țină veșnic poporul în puterea lor!). Dar nici această metodă de aservire nu a satisfăcut pe deplin dorințele celor puternici — de a lua cât mai multe produse ale muncii de la un număr cât mai mare de muncitori și de a înrobi cât mai mulți oameni — și nu corespundea condițiilor mai complicate . a vieții și se elaborează o nouă metodă de înrobire. Acest nou și al treilea mod este modul de a dărui. Această metodă se bazează, ca și a doua, pe foame, dar la mijloacele de înrobire a oamenilor prin privarea de pâine se adaugă privarea de ei și alte nevoi necesare. Puternicul numește de la sclavi un astfel de număr de bancnote care se află în posesia sa, pentru a căror achiziție sclavii sunt obligați să vândă nu doar stocuri de pâine, ci și esențiale: carne, piele, lână, haine, combustibil, chiar și clădiri. , și de aceea violatorul păstrează mereu în dependența lor de sclavi nu numai de foame, ci și de frig și tot felul de alte greutăți. Și se instituie o a treia formă de sclavie — monetară 2).

Avantajele acestui mod de aservire, în comparație cu primul, pentru violator sunt următoarele. În primul rând, prin intermediul ei se poate lua o cantitate mai mare de muncă și într-un mod mai convenabil, deoarece masa monetară este ca un șurub: poate fi înșurubat ușor și convenabil până la ultima limită la care găina de aur nu este. ucis, astfel încât să nu fie nevoie să aştepte „anul foametei, ca sub Iosif, dar anul foametei este aranjat pentru totdeauna 3). În al doilea rând, în același timp

1) Іb., p. Cu. 136-137. 	2) Ib.,_ s. cap. 139-140,3) Tb., p. 141.
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propria sa violență se extinde asupra tuturor celor care au ocolit, înaintea oamenilor, care și-au dat doar o parte din muncă pentru pâine, teyer yase sunt obligați să-i dea violatorului „o altă parte din această muncă, pentru taxe”. Dezavantajul violatorului este că, în acest fel, împarte cu un număr mare de oameni, nu doar asistenții săi imediati, ci, în primul rând, pe toți acei proprietari privați care apar de obicei în această a treia cale, în al doilea rând, cu toți acei oameni de proprii şi chiar oameni străini care au bancnote cerute de la sclavi. Avantajul pentru persoana violată, în comparație cu a doua metodă, este unul: prin aceea că primește și mai multă independență personală de la violator; poate trăi unde vrea, să facă ce vrea, să semene și nu. seamănă cereale și, având bani, se poate considera complet liber și speră constant să obțină și uneori să obțină, atunci când are bani în plus sau teren cumpărat cu ei, poziția nu doar de independent, ci și de violator. În general, cu această a treia metodă, situația violeților devine mult mai dificilă, deoarece numărul persoanelor care folosesc munca altora devine și mai mare și, prin urmare, povara întreținerii lor revine unui număr mai mic de persoane. Foarte veche este și această a treia modalitate de a înrobi oamenii și intră în uz împreună cu cele două dinte, fără a-i exclude complet.

În timpul nostru, sclavia personală, care caracterizează primul mod de aservire, se exprimă în acele sute de milioane de trupe permanente, fără de care nu există un singur stat, iar distrugerea cărora prăbușește inevitabil întregul sistem economic al fiecărui stat. Sclavia pământului, corespunzătoare celui de-al doilea mod, există și ea. A treia metodă de aservire — tributul, tributul — în timpul nostru, odată cu răspândirea bancnotelor, uniformă în diferite state și întărirea puterii de stat, a primit o putere deosebită, astfel încât se străduiește deja să înlocuiască a doua metodă de aservire. , teren. Acest lucru este dovedit evident de situația economică a întregii Europe. Nouă zecimi din cel puțin muncitorii ruși lucrează pentru proprietari și producători doar pentru că sunt forțați să facă acest lucru de cererea de impozite, de stat și de pământ. Acest lucru este atât de evident încât dacă guvernul ar încerca timp de un an să nu colecteze impozite, impozitele directe, indirecte și pe teren, și toată munca în câmpuri și fabrici străine s-ar opri.

Toate cele trei moduri de a înrobi oamenii nu au încetat să existe și să existe nici acum; dar oamenii tind să le ignore,
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cât de repede aceste metode primesc noi justificări. Și ce este ciudat este că tocmai această metodă, pe care se bazează totul în momentul de față, acel șurub care ține totul împreună, nici măcar nu este observată. Când în lumea antică întregul sistem economic se baza pe sclavia personală, cele mai mari minți nu puteau să-l vadă. Lui Xenofon, lui Platon și Aristotel și romanilor li s-a părut că nu se poate altfel și că sclavia este o consecință inevitabilă și naturală a războaielor, fără de care umanitatea este de neconceput. La fel, în Evul Mediu, și nici până de curând, oamenii nu vedeau semnificația proprietății funciare și sclavia rezultată din aceasta, pe care se sprijinea întregul sistem economic al Evului Mediu. Și exact la fel, acum nimeni nu vede și nici nu vrea să vadă că în vremea noastră înrobirea majorității oamenilor se bazează pe taxele bănești colectate prin administrație și trupe, chiar acea administrație și trupe, care sunt susținute de taxe. .

5.

Diviziune a muncii! Unii sunt ocupați cu muncă mentală, spirituală, alții cu muncă musculară, fizică. Cu ce încredere vorbesc acești oameni! Ei vor să gândească asta și li se pare că de fapt un schimb de servicii complet corect are loc acolo unde are loc cea mai simplă și veche violență * 2. Diviziunea muncii este legea a tot ceea ce există și, prin urmare, trebuie să fie în societățile umane. S-ar putea foarte bine să fie așa, dar încă rămâne întrebarea: este diviziunea muncii care există acum în societățile umane, este aceeași diviziune a muncii care ar trebui să fie? Și dacă oamenii iau în considerare o anumită diviziune. munca nerezonabilă și nedreaptă, atunci nicio știință nu poate dovedi oamenilor că ceea ce ei consideră a fi nerezonabil și nedrept se poate întâmpla 3).

Diviziunea muncii este, fără îndoială, foarte avantajoasă și naturală pentru oameni, dar dacă oamenii sunt liberi, atunci este posibilă doar până la o anumită limită, foarte apropiată, care a fost demult trecută în societatea noastră. O diviziune a muncii în care un meșter face o sutime dintr-un articol toată viața, sau un stoker la o fabrică lucrează la o temperatură de 50 de grade sau se sufocă de gaze nocive - o astfel de diviziune a muncii este neprofitabilă pentru oameni, deoarece

1) 	Іb., p. Cu. 142-145.

2) 	ib., p. 210.

a) Ib., p. Cu. 205-206.
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pentru că ea, producând obiecte nesemnificative, distruge cel mai prețios obiect - viața umană. Și, prin urmare, o astfel de diviziune a muncii ca cea care există acum, nu poate exista decât prin constrângere.

De fapt, să presupunem că oamenii trăiesc, trăiesc din agricultură, așa cum este caracteristic tuturor oamenilor; un bărbat a înființat o forjă de fierar și i-a reparat plugul, vine un vecin la el și îi cere să-l repare și îi promite muncă sau bani pentru asta. Vine un al treilea, al patrulea, iar în compania acestor oameni se face o împărțire a muncii: se face fierar. O altă persoană și-a învățat bine copiii, un vecin îi aduce copii și cere să-i învețe, și se face un profesor, dar atât fierarul, cât și profesorul au devenit și continuă să fie așa doar pentru că li s-au cerut și așa rămân până când li se cere să fie fierar sau profesor. Dacă s-a întâmplat. că vor fi mulți fierari și profesori, sau munca lor nu este nevoie, ei imediat, după cum cere bunul simț și, așa cum se întâmplă întotdeauna acolo unde nu există motive pentru încălcarea diviziunii corecte a muncii, își abandonează imediat abilitățile și iau din nou sus agricultura. Oamenii care fac acest lucru sunt ghidați de propria rațiune, de propria lor conștiință și, prin urmare, noi, oameni înzestrați cu rațiune și conștiință, afirmăm cu toții că o astfel de diviziune a muncii este corectă. Dar dacă s-ar fi întâmplat ca fierarii să aibă ocazia să-i oblige pe alții să muncească pentru ei și să continue să facă potcoave când nu era nevoie, iar profesorii să predea, când nu era cine să predea, atunci toți; unui om proaspăt ca om, adică unei ființe înzestrate cu rațiune și conștiință, este evident că aceasta nu ar fi o diviziune, ci sechestrarea muncii altcuiva, pentru că o astfel de activitate s-ar abate de la singurul criteriu după care se poate cunoaşte diviziunea corectă a muncii: cerinţa acestei munci de către alţii şi remuneraţia oferită în mod gratuit pentru aceasta. Și, între timp, o astfel de activitate este ceea ce se numește în știința științifică o diviziune a muncii. Oamenii fac ceea ce alții nici nu se gândesc să facă revendicări, ci cer să fie hrăniți pentru asta și spun că asta se întâmplă doar pentru că există o diviziune a muncii. Principala calamitate socială - administrația, un număr nenumărat de funcționari și cauza calamității economice a timpului nostru - supraproducția - provine doar din această concepție ciudată a diviziunii muncii.

') „Sclavia timpului nostru*, p. Cu. 42-43.
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Ciudat ar fi să vezi un cizmar care să creadă că oamenii sunt obligați să-l hrănească pentru că coase, fără încetare, cizme de care nimeni nu are nevoie de mult timp; dar ce se poate spune despre acei oameni ai guvernării, bisericii, știința și arta, care nu mai coase nimic, nu produc nimic nu numai vizibil, ci folositor oamenilor, pentru ale căror bunuri nu sunt vânători și care la fel de îndrăzneț, pe baza diviziunii muncii, cererea astfel încât să fie hrăniți, să le dea apă dulce și să fie îmbrăcați bine ')? Mă hrănești, mă îmbraci, fă pentru mine toată munca grea pe care o cer și cu care te-ai obișnuit din copilărie și eu voi face pentru tine acea muncă mentală pe care o știu și cu care sunt deja obișnuit . Tu îmi dai hrană trupească, iar eu îți voi da hrană spirituală. Calculul pare a fi destul de corect și ar fi destul de corect dacă schimbul acestor servicii ar fi gratuit; dacă cei care furnizează hrana trupească nu ar fi obligaţi să o asigure înainte de a primi hrana spirituală. Omul de știință, artistul spune: înainte de a începe să servim hrana spirituală, avem nevoie de oameni care să ne hrănească cu hrana trupească.- Dar de ce nu ar trebui să spună producătorul de hrană corporală că înainte de a vă servi cu hrana trupească, am nevoie de hrană spirituală, și dacă nu-l primesc, nu pot lucra? Tu zici: am nevoie de un job de plugar, fierar, cizmar, tâmplar, zidar, aurar etc., pentru a-mi pregăti hrana spirituală. Producătorul de hrană trupească trebuie să facă toate acestea fără a face nicio pretenție și să dea hrană trupească, chiar dacă nu primește hrană spirituală. Dar poate spune și: înainte de a merge la muncă, pregătindu-ți hrana trupească, am nevoie să am roadele hranei spirituale. Pentru a avea putere de muncă, am nevoie de: învățătură religioasă, ordine în viața comună, aplicarea cunoștințelor în muncă, bucuria și mângâierea pe care le oferă artele. La urma urmei, dacă muncitorul spune doar asta, atunci există mult mai multă dreptate de partea lui decât de partea unui om cu muncă mentală. Există mai multă dreptate de partea lui, deoarece munca livrată de omul muncitor este prima, mai necesară decât munca producătorului de muncă mintală și pentru că nimic nu-l împiedică pe omul de muncă mintală să dea hrana spirituală pe care i-a promis-o; lucrătorul este împiedicat să dea hrană trupească prin faptul că el însuși îi lipsește această hrană corporală.

*) „Deci ce să facem?”, p. Cu. 206-207.
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Ce vom răspunde, lol. mental ^ lshch-d / dmr „va prezenta astfel de cerințe simple și legale *? Ce, să-i satisfacem? Catehismul, Filaretul, Istoriile Sacre ale Sokolovilor, și foi de diverse, lauri și Catedrala Sf. Isaac, pentru a satisface cerințele sale religioase; un cod de legi, hotărâri de casare ale diferitelor departamente și diverse carte ale comitetelor și comisiilor - pentru a satisface cerințele de ordine; analiza spectrală, măsurători ale căii lactee, geometrie imaginară, investigații microscopice, controverse de spiritism și mediumism, activitățile academiei de științe - pentru a satisface cerințele cunoașterii? Cum îi vom satisface cerințele artistice? Pușkin, Dostoievski, Turgheniev, L. Tolstoi, picturi ale salonului francez și artiștii noștri care înfățișează femei goale, satin, catifea și peisaje și genuri, muzica lui Wagner și muzicienii noștri? Nimic din toate acestea nu este și nu poate fi potrivit, pentru că noi, cu dreptul nostru de a folosi munca oamenilor și absența oricăror îndatoriri în pregătirea noastră, hrana spirituală, am pierdut complet din vedere singurul scop pe care ar trebui să-l aibă activitatea noastră. Nici măcar nu știm de ce au nevoie muncitorii, chiar am uitat de modul lor de viață, de viziunea asupra lucrurilor, de limbajul lor; chiar și oamenii muncitori înșiși au fost uitați și sunt studiati ca un fel de raritate etnografică sau o America nou descoperită. Am neglijat atât de mult această îndatorire încât ne-am asumat asupra noastră, încât nici nu am observat cum a fost făcut ceea ce ne-am angajat să facem în domeniul științelor și artelor, nu de noi, ci de alții, iar locul nostru s-a dovedit a fi ocupat. . S-a dovedit că, în timp ce ne certam ca teologii despre concepția fără semințe - acum despre generarea spontană a organismelor, acum despre spiritism, când despre forma atomilor, când despre pangeneza (despre originea organismelor) și despre ceea ce este în protoplasmă, etc.,. poporul avea totuși nevoie de hrană spirituală, iar nefericiții și proscrișii științelor și artelor, la ordinul escrocilor, care au în vedere un singur scop de câștig, au început să furnizeze poporului această hrană spirituală și o furnizează. În Europa și aici, în Rusia, milioane de cărți, imagini și cărți de cântece se diferențiază, iar cabinele se deschid, iar oamenii privesc, cântă și primesc scriere spirituală de la noi, care ne-am angajat să le furnizăm, și noi, care ne justificăm lenevia. cu acea hrană spirituală, pe care se presupune că o furnizăm, stăm și clipim din ochi. Și nu trebuie să clipim din ochi, pentru că ultima scuză ne scapă de sub picioare.

Ne-am specializat. Avem funcția noastră specială
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activitatea tsіyunalvnal'. Suntem creierul oamenilor. El ne hrănește și ne-am angajat să-l învățăm. Numai în numele acesteia ne-am eliberat de muncă. Ce l-am învățat și ce-l învățăm? A așteptat un an; zeci, sute de ani. Și toți vorbim, ne învățăm și ne amuzăm unul pe altul, dar chiar l-am uitat complet. Alții s-au angajat să-l învețe și să-l amuze, iar noi nici nu am observat, am vorbit atât de frivol despre diviziunea muncii, este atât de evident că ceea ce spunem despre beneficiile pe care le aducem oamenilor a fost o scuză nerușinată x).

6.

Cea mai simplă și scurtă regulă de moralitate este să-i faci pe ceilalți să te servească cât mai puțin și să-i servești pe ceilalți cât mai mult. Urmând această regulă, sunt fericit și mulțumit doar atunci când sunt sigur că activitatea mea este utilă altora. Și tocmai acesta este ceea ce face ca o persoană morală și sinceră să prefere involuntar munca manuală muncii științifice și artistice 2). Obligația de a lupta cu natura pentru a obține mijloacele de viață va fi întotdeauna prima și indubitabilă dintre toate celelalte obligații, deoarece această obligație este legea vieții, abaterea de la care duce la o pedeapsă inevitabilă - distrugerea fiecăreia dintre ele. viața corporală sau rațională a unei persoane. Dacă un om, trăind singur, se îndepărtează de datoria de a lupta împotriva naturii, este imediat pedepsit de faptul că trupul său piere. Dacă o persoană se scutește de această datorie, forțând alți oameni, distrugându-le viața, să o îndeplinească, atunci este imediat pedepsit cu distrugerea vieții raționale, adică viața care are un sens rezonabil. Doar cel care vrea să se înșele pe sine și pe ceilalți poate, în vremuri de pericol și de luptă a oamenilor nevoiași, să se retragă de la ajutor, să sporească nevoia oamenilor și să se asigure pe sine și pe cei care pier sub ochii lui că este ocupat sau inventează mijloace de mântuirea pentru ei. Nicio persoană sinceră care își dă viața în slujba altora nu va spune asta. Și dacă spune aceasta, atunci în conștiința lui nu va găsi niciodată confirmarea înșelăciunii sale; o va găsi numai în doctrina insidioasă a diviziunii muncii. În toate expresiile adevăratei înțelepciuni a omului, el va găsi un lucru, găsi

H ІЪ„ s. 210-213.

?) „Munca manuală şi activitatea psihică”, p. 22.

\u003d 7 „Deci, ce ar trebui să facem”, p: 240. 	*
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pentru a face acest lucru cu putere specială în Evanghelie, găsiți cererea de a sluji oamenii, nu conform teoriei diviziunii muncii, ci în cel mai simplu, firesc și singurul mod necesar, găsiți cererea de a sluji pe cei săraci, pe cei întemnițați, cei flămânzi și frig. Și este imposibil să-i ajuți altfel decât prin muncă directă, prezentă, pentru că cei bolnavi, flămânzi și frig nu așteaptă, ci mor de foame și de frig. Pentru o persoană care mărturisește adevărul, viața lui, care constă în slujirea altora, va indica chiar legea întâi născută care este exprimată în prima carte a Genezei: „În sudoarea feței îți iei pâinea” L).

• Nu se poate presupune, desigur, că munca manuală este principiul de bază al moralității — este doar cea mai simplă și mai naturală aplicare a fundamentelor morale * 2). Este demnitatea omului, datoria și datoria sa sfântă, să folosească mâinile și picioarele date lui pentru ceea ce i se dă și să folosească hrana pe care o consumă pentru munca care produce această hrană, și nu pentru ca ele să se atrofieze. , nu pentru spălarea și curățarea lor și folosiți doar pentru a le folosi pentru a vă pune mâncare, băutură și țigări în gură.

Acesta este sensul muncii fizice pentru fiecare Om din fiecare societate: dar în societatea noastră, unde abaterea de la această lege a naturii a devenit nenorocirea unui întreg cerc de oameni, munca fizică capătă un alt sens - sensul predicării și activității. care elimină acțiuni teribile b care amenință umanitatea 3). Când se angajează în muncă fizică, majoritatea obiceiurilor și cerințelor false, costisitoare care apar atunci când lenevie fizică. În munca fizică nu există loc pentru vanitate și nevoia de distragere care generează aceste obiceiuri. Acest lucru are cel mai benefic efect asupra stării corpului și sănătății umane, incomparabil mai benefic decât gimnastica suedeză, masaj și alte dispozitive pe care le doresc să înlocuiască condițiile naturale ale vieții umane. Cu cât munca este mai intensă, cu atât o persoană se simte mai puternică, mai veselă, mai veselă și mai bună. În timpul travaliului fizic, energia activității mentale este crescută uniform; astfel încât nu numai că munca fizică nu exclude posibilitatea activității mentale - așa cum cred unii oameni -

>) ^.-Harnicia sau triumful fermierului”, pp. 44-45.

2) 	„Munca manuală și activitatea psihică”, p. 21.

-YI * „Ta.k-b”, „Și ce vom face”, pp. 253-254.
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dar ... se îmbunătăţeşte şi. .o încurajează '). Proprietatea muncii este de așa natură încât satisfacerea tuturor nevoilor umane necesită acea alternanță a diferitelor tipuri de muncă, ceea ce face ca munca să nu fie o povară, ci o bucurie. Doar credința falsă că munca este un blestem i-ar putea conduce pe oameni la acea eliberare de ei înșiși de anumite tipuri de muncă, adică la confiscarea muncii altora, care necesită angajarea forțată a altor persoane în muncă specială, pe care ei o numesc diviziune. de travaliu * 2). (Este necesar să se restabilească ideea, caracteristică tuturor oamenilor necorupti, că condiția necesară pentru fericirea unei persoane nu este lenevia, ci munca, că o persoană nu poate să nu muncească, că îi este plictisitor, greu, greu să nu facă munca, ce plictisitor, greu sa nu lucrezi pentru o furnica, cai si orice animal' 3).

„Dar ce este de făcut mai exact?” se întreabă oamenii, în principal pentru că nu vor să facă nimic. Ca să nu mai vorbim de nevoia de a-și satisface propriile nevoi de bază – mătura podeaua, încălzi aragazul, găti mâncarea, curăța încălțămintea de murdărie, căra apă etc. – fără a folosi forța de muncă angajată, s-ar putea stabili, se pare, o anumită ordine a Munca zilnica. În general, ziua fiecărei persoane este împărțită de mâncare în sine în 4 părți sau de 4 ori: 1) înainte de micul dejun, 2) de la micul dejun la cină, 3) de la prânz la ceaiul de după-amiază și 4) de la ceaiul de după-amiază până la seară. Activitatea unei persoane, care o atrage spre sine, este împărțită în 4 tipuri: 1) activitatea de forță musculară, munca brațelor, picioarelor, umerilor, spatelui, muncă grea, din care transpirați;

2) 	activitatea degetelor și oaselor mâinilor, dexteritatea maestrului;

3) 	activitatea minții și a imaginației; 4) activitatea de comunicare cu alte persoane. Și acele beneficii pe care o persoană le folosește pot fi, de asemenea, împărțite în 4 feluri. Fiecare persoană folosește: 1) produsele muncii grele: pâine, vite, clădiri, fântâni, bălți etc.; 2) activitatea de muncă artizanală: îmbrăcăminte, încălțăminte, ustensile etc.; 3) produse ale activității mentale: științe, arte, și 4) stabilirea comunicării între oameni: cunoștințe etc. De aceea, se pare că cel mai bine ar fi să alternam activitățile zilei în așa fel încât să exersăm toate cele 4. abilităților umane și returnați toate cele 4 tipuri de produse, pe care le utilizați, astfel încât patru echipe să fie dedicate: prima muncii grele, cealaltă muncii mentale, a treia artizanat și a patra comunicării cu oamenii. ok daca poti

!) Іb., p. Cu. 241-243.

2) Gb., p. 248.

3) „Cercul de lectură”, vol. 1, p. 327.
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organizează-ți munca în acest fel, dar dacă nu este posibil, un lucru este important, să existe o conștiință a obligației de a munci *). Munca, dacă scopul ei nu este de a dobândi posibilitatea sărbătoririi și folosirii muncii altora, care este munca oamenilor care fac bani, ci are scopul de a satisface nevoi, ea însăși atrage de la oraș la sat, la pământ , unde această muncă este cea mai rodnică creatoare și veselă 2). Sărăcia lui Bey a poziției fabricii și, în general, a muncitorului urban nu constă în faptul că lucrează mult timp și primește puțin, ci în faptul că este lipsit de condițiile naturale ale vieții în mijloc. a naturii, lipsit de libertate și forțat la muncă forțată, străină și monotonă 3).

Dar ce va fi din faptul că eu și încă trei duzini de oameni nu vom disprețui munca fizică și o vom considera necesară pentru fericirea, liniștea sufletească și securitatea noastră?

Va ieși că va fi unul, altul, o duzină de oameni care, fără a intra într-o ciocnire, fără impactul guvernului sau al revoluționarului, vor fi indispensabili pentru ei înșiși să fie de nedistins, stând în față e mai bine să trăiești, că conștiința lor va deveni mai calmă și că răul asupririi va înceta să mai fie groaznic pentru ei ^ va ieși că alți oameni vor vedea că binele pe care îl caută pretutindeni este aici, în jurul lor, ceea ce părea insolubil, contradicții de conștiință. iar lumile de ordine sunt rezolvate în cel mai ușor și mai vesel mod și că, în loc să ne fie frică de oamenii din jurul nostru, trebuie să ne apropiem de ei și să-i iubim 4).

Cultura, cultura utilă, nu va fi distrusă. În niciun caz, oamenii nu vor trebui să se întoarcă să sape pământul cu sulițe și să se aprindă cu torțe. Nu degeaba omenirea, sub constituția sa servitoare, a făcut progrese atât de mari în tehnologie. Dacă oamenii înțeleg doar că nu pot folosi viața fraților lor pentru propriile plăceri, ei vor putea aplica toate succesele tehnologiei în așa fel încât să folosească toate acele instrumente dezvoltate de putere asupra lor. natura, pe care o poti folosi fara a-ti tine fratii in sclavie 5).

d). Deci ce să facem”, pp. 246-247.

2) 	Ib., p. 24Γ.

3) 	„Sclavia timpului nostru”, p. 31.

4) 	„Deci ce să facem”, p. 254.

'') „Sclavie. Timpul nostru”, p. 49.
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7.

Apropierea și inevitabilitatea răsturnării iminente este mai ales „vii, așa cum se întâmplă întotdeauna, resimțite de acele clase ale societății care, prin poziția lor, sunt scutite de nevoia de muncă fizică care le absoarbe tot timpul și puterea” de aceea au ocazia. să se ocupe de probleme politice. Acești oameni, nobili, comercianți, funcționari, medici, tehnicieni, profesori, profesori, artiști, studenți, avocați, în mare parte orășeni, așa-numita intelectualitate, conduc acum mișcarea în curs de desfășurare în Rusia și își îndreaptă toate forțele spre schimbarea politicii existente. sistem și să-l înlocuiască cu altul, considerat de cutare sau cutare partid cel mai oportun și care asigură libertatea și bunăstarea poporului rus. Acești oameni, care suferă constant de tot felul de opresiuni și violențe ale guvernului, exil administrativ, închisoare, interzicerea adunărilor, interzicerea cărților, ziarelor, greve, sindicate, restrângerea drepturilor diferitelor naționalități și în același timp trăind o viață complet străin pentru majoritatea poporului agricol rus, văd în mod natural în aceste constrângeri principalul rău și în eliberarea de acesta este principalul bine al poporului rus. Între timp, nu merită decât să renunțăm temporar la ideea, care a prins rădăcini în inteligența noastră, că afacerea viitoare în Rusia este introducerea acelor forme de viață colică care au fost introduse în Europa și America, presupus asigurând libertatea. și bunăstarea tuturor cetățenilor, ci pur și simplu gândiți-vă la ceea ce este rău din punct de vedere moral în viața noastră, pentru a vedea destul de clar că răul principal de care suferă cu cruzime fără încetare întregul popor rus, răul de care sunt foarte conștienți și despre care ei declară fără încetare că nu poate fi eliminat prin nicio reformă politică, întrucât nu a fost încă eliminat de nicio reformă politică din Europa și America. Acest rău, principalul rău de care suferă poporul rus exact în același mod ca și popoarele Europei și Americii, este privarea majorității oamenilor de dreptul natural, incontestabil, al fiecărei persoane de a se bucura de o parte a pământului. pe care s-a născut. Nu trebuie decât să înțelegeți întreaga criminalitate, păcătoșenia acestei chestiuni pentru a înțelege că până la oprirea acestei fapte constante rele comise de proprietari de pământ, nicio reformă politică nu va da libertate și bine poporului și că, dimpotrivă, numai eliberarea majorității oamenilor de asta -
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sclavia meschină în care se află; poate face reformele politice nu o jucărie, ci o expresie reală a voinței poporului *).

Ei spun de obicei: încercați să distrugeți dreptul de proprietate? pământul și obiectele muncii — și nimeni, nefiind sigur că ceea ce a lucrat nu îi va fi luat, nu va începe să lucreze. Trebuie spus chiar invers: ocrotirea prin forță a dreptului de proprietate ilegală, care se practică acum, dacă. nu a distrus complet, a slăbit semnificativ la oameni conștiința naturală a dreptății în raport cu utilizarea obiectelor, adică dreptul natural și înnăscut de proprietate, fără de care omenirea nu ar putea trăi și care a existat și există întotdeauna în societate * 2). Toți oamenii au un drept egal la pământ și fiecare om are un drept inalienabil la munca sa. Ambele drepturi au fost încălcate prin recunoașterea dreptului oamenilor la proprietate, pământ și colectarea impozitelor și impozitelor din produsele muncii oamenilor. Pentru a le reface, există un singur mijloc: instituirea unui astfel de impozit pe teren care ar fi egal cu beneficiile prezentate de pământ proprietarului său și înlocuirea tuturor celorlalte impozite și impozite percepute asupra muncii oamenilor cu un impozit unic pe teren. Această impunere a unui singur impozit pe toate terenurile a fost propusă în diferite momente și în diferite țări, și recent a fost elucidată în detaliu de americanul Henry George.

Motivele pentru impozitul unic sunt următoarele.

1) 	Întrucât toți oamenii au un drept egal asupra pământului și întrucât fiecare om are un drept inalienabil asupra tuturor produselor muncii sale, nimeni nu ar trebui să aibă un avantaj față de alții în folosirea pământului și nimeni să nu ia de la muncitor produsele muncii sale sub forma de plata pentru folosinta terenului sau sub forma de impozite si impozite.

2) 	Pentru ca nici unul, nici celălalt drept să nu fie încălcat, este necesar ca persoanele care folosesc terenurile să plătească impozite către societate în conformitate cu beneficiul pe care, în comparație cu alte terenuri, îl reprezintă terenul aflat în folosința lor și că oamenii, nu cei care nu dețineau pământ, ci erau angajați în industrie sau în alte afaceri, erau scutiți de toate impozitele și taxele.

Consecința unui astfel de aranjament ar fi, în primul rând, că proprietarii de pământ, în special cei mari, care nu se cultivă singuri

*) „Marele păcat”, pp. 3-4.

2) ¿Single-to-need", p. 25.
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Sveih zeyel, deși le impozitează în cea mai mare parte, ar refuza să le dețină și le-ar transfera acelor fermieri care au nevoie de pământ. În al doilea rând, ar fi ca o taxă unică, prin desființarea tuturor impozitelor plătite acum de oameni pe lucrurile pe care le folosesc: pentru zahăr, kerosen, chibrituri, vin etc., ar reduce cheltuielile muncitorilor și le-ar crește bunăstarea. În al treilea rând, o taxă unică, eliminând taxele de import și export asupra mărfurilor, ar restabili pentru oamenii în care a fost introdus comerțul liber cu întreaga lume și ar oferi oamenilor din acea societate sau stat posibilitatea de a folosi în mod liber toate produsele din natura, munca și arta oamenilor din alte țări sau state. În al patrulea rând, o taxă unică, dând acces la pământ tuturor oamenilor care lucrează, ar pune muncitorii angajați într-o poziție în care aceștia nu ar fi obligați, așa cum sunt acum, să accepte condițiile pe care proprietarii lor le-au stabilit, ci ar fi ei înșiși. stabiliți condiții de muncă. Cu o poziție atât de independentă a muncitorilor, toate acele invenții care ușurează munca, care servesc acum ca mijloc de înrobire a muncitorilor, nu ar fi un dezastru, așa cum sunt ei acum, ci ceea ce ar trebui să fie - o binefacere pentru toată lumea. În al cincilea rând, introducerea unei taxe unice, prin creșterea bunăstării muncitorilor, ar face imposibilă supraproducția acum obișnuită de obiecte, întrucât muncitorii nu ar fi, ca acum, privați de posibilitatea de a cumpăra obiectele pe care le produc, iar ceea ce este necesar ar fi produs predominant şi în mărimea potrivită.pentru majoritatea muncitorilor. În al șaselea rând, și cel mai important, introducerea unei taxe unice peste tot, și mai ales acum în Rusia, ar asigura că toate cererile legitime ale poporului vor fi satisfăcute chiar și într-o măsură mai mare decât se așteaptă oamenii, deoarece nu numai oportunitatea fiecare persoană să se bucure în mod egal de toate beneficiile oferite de pământ, dar oamenii ar fi scutiți și de nevoia de a plăti impozite și impozite pe produsele muncii lor.

Niciuna dintre măsurile care sunt propuse acum pentru reglementarea regimului funciar nu poate fi introdusă cu mai puțină anxietate, entuziasm și iritare atât a oamenilor, cât și a proprietarilor, ca această măsură a unui singur impozit. Se introduce treptat. Pământul .. este proclamat proprietatea comună a tuturor oamenilor statului și produsul muncii fiecărei persoane - proprietatea inalienabilă a celui care l-a produs. Pentru a restaura aceste rupte

1) 	„Unitate, posibilă. soluţionarea chestiunii funciare”, pp. 7-10.'
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drepturile fundamentale ale omului, iar apoi se introduce un singur impozit pe valoarea terenului, care înlocuiește toate celelalte impozite și impozite. Dar din moment ce impunerea unui impozit pe teren în întregime deodată, cu desființarea tuturor celorlalte taxe și impozite, ar fi ruinătoare pentru mulți proprietari de terenuri și industriași, iar introducerea lui necesită o evaluare corectă a terenului, ceea ce nu se poate face imediat. treptat. Mai întâi, în primul an, se introduce o parte din ea (15, 20, 30 - sau mai mult sau mai puțin la sută din chiria totală), pentru anul următor o alta din aceeași parte și așa mai departe până la transferul complet al tuturor impozite și impozite pe teren, care pot fi finalizate într-o perioadă mai lungă sau mai scurtă. Doar o astfel de rezolvare a problemei, nu privată pentru o clasă (chiar și cea mai numeroasă), nu locală, temporară, care sunt toate completările, achizițiile, relocari, fonduri, ci o soluție generală, de bază, morală, constând în încetarea vechea nedreptate flagrantă și stabilirea dreptului egal atât al milionarului, cât și al celui mai sărac țăran și la toată munca lui — doar o astfel de decizie poate liniști poporul. Și, prin urmare, introducerea unui impozit unic pe teren sub orice formă de viață comunitară: sub actualele guverne violente, precum și într-o comunitate ideală bazată pe acord reciproc, ar reprezenta cel mai sigur și practic mod de a dobândi mijloace independente de munca oamenilor pentru a acoperi nevoile intregii societati; cheltuieli, și pentru o reglementare echitabilă a raporturilor funciare L)

* Se pare că soluția păcatului proprietății funciare este la îndemână, că mișcarea provocată de Henry George a fost ultimul efort și că nașterea este pe cale să vină: trebuie să existe o eliberare a oamenilor de acele suferințe pe care le-au îndurat. de atâta timp. În plus, există temeiuri pentru a crede că rezolvarea acestui mare păcat universal, rezoluția care va fi o eră în istoria omenirii, este înaintea poporului rus, slav, care, după structura sa spirituală și economică. , sunt destinate acestei mari cauze universale, — ca poporul rus să nu se proletareze, imitând popoarele Europei și Americii, ci, dimpotrivă, să rezolve problema pământului în propria țară prin desființarea proprietății funciare și să arate altor popoare calea unei vieți raționale, libere și fericite, în afara violenței industriale, fabricii, capitaliste și a sclaviei, că aceasta este marea sa chemare istorică 2).

ζ Іb., p. Cu. 10-11.

-) „Marele păcat”, p. 32. * 	12
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CAPITOLUL IV

Familie.

Despre relația dintre sexe. Căsătorie. Familie. Educația morală a copiilor. Problema emancipării feminine și eroarea ei.

1.

Niciun fel de crimă umană împotriva legii morale nu este ascunsă cu atâta minuțiozitate de oameni. prieten înainte de prieten, precum crimele cauzate de pofta sexuală; și nu există nicio crimă împotriva legii morale, care ar fi atât de comună tuturor oamenilor, surprinzându-i în cele mai diverse și cumplite forme; nu există nicio crimă împotriva legii morale pe care oamenii să o privească atât de dezacord: unii consideră un anumit act un păcat teribil, alții consideră că același act este cea mai obișnuită comoditate sau plăcere; nu există crimă despre care s-ar exprima atâta fariseism; nu există crimă, atitudinea față de care ar arăta cu adevărat nivelul moral al unei persoane și nu există crimă mai distructivă pentru oameni individuali și pentru întreaga omenire *)

Toți tinerii se află într-o poziție foarte periculoasă. Acest pericol constă în faptul că la acea vârstă la care se formează obiceiuri care vor rămâne pentru totdeauna, ca niște falduri pe hârtie, oamenii trăiesc fără nici un frâu moral, religios, nevăzând decât acele necazuri ale doctrinei la care sunt forțați și de la care sunt forțați. de care incearca sa scape intr-un fel sau altul si acele satisfactii foarte diverse

1) 	„Despre întrebarea prolog” p. 76.
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pofte care-i atrag din toate părţile şi „care este posibil de satisfăcut. Această situație li se pare complet firească și nu poate părea altfel: au crescut în ea. Dar această situație este absolut excepțională și teribil de periculoasă, pentru că, dacă vă fixați întregul scop al vieții într-o asemenea satisfacție ca și cu ei, tinerilor, când aceste pofte sunt noi și mai ales puternice, atunci fără greș, după o foarte bine- cunoscută drept fără îndoială, va ieși că pentru a obține plăcerea pe care obișnuiește să o primească din satisfacerea poftei mâncăruri dulci, călărie, joc, haine, muzică, va fi necesar să adaugi totul și să adaugi obiecte de poftă. , pentru că pofta, odată satisfăcută, nu dă din nou și din nou deja plăcerea anterioară, iar altele noi și mai puternice trebuie să fie satisfăcute. Și din moment ce dintre toate poftele cea mai puternică este cea sexuală, exprimată în dragoste, mângâieri, onanism și copulație, se ajunge întotdeauna foarte curând la asta, întotdeauna la fel. Când aceste plăceri nu mai pot fi înlocuite cu ceva nou, mai puternic, atunci începe o creștere artificială a acestui samago. bucurie prin auto-stupefacție – vin, tutun, muzică senzuală. Aceasta este o cale atât de comună încât, cu rare excepții, toți tinerii merg pe ea - atât bogați, cât și săraci, iar dacă se opresc la timp, merg în viața reală mai mult sau mai puțin schilodi sau - mor complet Pofta sexuală pentru ei și este groaznic că în vasul sufletului nostru, ca rugina, să facă o gaură, iar umezeala vieții pleacă inevitabil. Uită-te la oameni, observă viața și vei vedea că sunt mulți care au obținut rezultate înalte în lucrul pe ei înșiși și au trăit și au făcut deja multe pentru alții, dar merită ca aceștia să-și slăbească puțin supravegherea asupra lor înșiși și lăsați poftele poftitoare să se instaleze în suflet și începeți să vă apropiați de femei pentru a satisface pofta, ca în cel mai scurt timp posibil tot ceea ce s-a acumulat și adunat cu o astfel de muncă și eforturi, tot ce era spumos și înalt, vital și scump, toate acestea se topesc și se pierde 2).

Ei spun că există ceva deosebit de bun și de îndulcitor în abordarea femeilor. Toate acestea sunt o înșelăciune a poftei. În apropierea de o femeie, ca și în cazul oricărei alte persoane, există multă bucurie, dar nu există nimic deosebit de vesel: și ceea ce există este o înșelăciune a senzualității, foarte ascunsă, dar totuși senzualitate 3). Când

”), Іb., p. Cu. 39-40.

2) 	„Despre pornografie”, p. 22.

3) 	„Despre problema sexuală”, p. 34.
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oamenii nu cunosc nici un alt bun, cu excepția plăcerii personale numai pentru ei înșiși, dragostea-îndrăgostirea pare a fi o urcare la înălțime; dar, după ce a trăit sentimente de dragoste pentru Dumnezeu și pentru aproapele, fiind creștin, chiar și în cel mai slab grad, dacă doar acest sentiment este sincer, nu se poate decât să privească îndrăgostirea de sus, ca pe un sentiment din care este de dorit să fie liber 1). Toate calamitățile generate de relațiile sexuale, iubirea, apar doar pentru că amestecăm pofta trupească cu viața spirituală, este înfricoșător să spunem, cu iubirea; folosim rațiunea nu pentru a condamna și a defini această pasiune, ci pentru a o împodobi cu pene de păun de spiritualitate 2).

În societatea noastră s-a dezvoltat o convingere fermă, comună tuturor claselor și susținută de știința falsă, că actul sexual este o chestiune necesară pentru sănătate și că, din moment ce căsătoria nu este întotdeauna posibilă, atunci actul sexual în afara căsătoriei, care nu obligă. bărbaților la ceea ce, pe lângă plata în bani, este o chestiune complet firească și, prin urmare, ar trebui încurajată. Aceasta este convingerea. într-o asemenea măsură a devenit generală și fermă încât părinții, la sfatul medicilor, organizează desfrânare pentru copiii lor, guverne, al cărui singur sens este să se îngrijească de bunăstarea morală a cetățenilor lor, să stabilească desfrânarea, adică , reglementează întreaga avere a femeilor care trebuie să moară trupesc și spiritual pentru a satisface nevoile imaginare ale bărbaților; iar cei singuri, cu o conștiință complet calmă, se dedau la desfrânare. Dar nu se poate ca pentru sănătatea unor oameni să fi fost necesar să se distrugă trupurile și sufletele altor oameni, așa cum nu se poate ca pentru sănătatea unor oameni să fie nevoie să bea sângele altora. Precum omul, împreună cu toate animalele, este supus legii luptei pentru existență, tot așa este supus, ca un animal, legii reproducerii sexuale; dar omul, ca om, găsește în sine o altă lege, contrară luptei, legea iubirii și — contrar raportului sexual pentru reproducere — legea castității 4).

O persoană vie castă, strict vorbind, nu este .. poate. O persoană vie nu poate tinde decât la castitate, tocmai pentru că nu este castă, ci poftioasă. Dacă

') Іb., S. s. 30-31.

Ib., p. Cu. 25-26.

s) ib., p. 7.

'4) Gb., p. 38.
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Dacă o persoană nu ar fi poftioasă, atunci pentru el nu ar exista castitate și nicio idee despre el. Un bărbat trebuie întotdeauna, în toate împrejurările, fie că este căsătorit, fie că este necăsătorit, să fie, pe cât posibil, cast, precum Hristos, iar după el a spus Pavel. Dacă poate fi atât de rezervat încât să nu cunoască deloc femei, asta e tot ce poate face. Dacă nu se poate abține, atunci ar trebui să cedeze cât mai rar posibil în fața acestei slăbiciuni și în niciun caz să nu privească actul sexual ca pe o plăcere 1). Ei spun: dacă oamenii ajung la idealul castității complete, atunci vor fi distruși și, prin urmare, acest ideal nu este adevărat. Animalul-omul va înceta. Dar, într-adevăr, se poate la fel de puțin milă de acest animal biped ca de ihtiosauri etc., dacă numai viața adevărată, iubirea de ființe care pot iubi, nu se oprește. Și acest lucru nu numai că nu se va opri dacă rasa umană se va opri pentru că oamenii renunță la plăcerea poftei din dragoste, dar va crește de nenumărate ori - deci această iubire va crește - și ființele care o experimentează vor deveni astfel încât continuarea speciei. nu vor avea nevoie de un om * 2). Dar, în afară de faptul că anihilarea rasei umane nu este un concept nou pentru oamenii lumii noastre, ci este o dogma de credință pentru oamenii religioși, în timp ce pentru oamenii științifici concluzia inevitabila a observațiilor despre răcirea soarelui — există o obiecţie mare şi răspândită în această obiecţie.şi vechiul fag-menie. Cei care vorbesc despre dispariția oamenilor, voit sau neintenționat, confundă două lucruri eterogene - regula-prescripție și idealul. Castitatea nu este o regulă sau un precept, ci un ideal, sau mai degrabă una dintre condițiile sale. Iar un ideal este doar atunci un ideal atunci când realizarea lui este posibilă numai într-o idee, într-un gând, când pare realizabil numai în infinit, iar atunci când, deci, posibilitatea de a se apropia de el este infinită 3). Rasa umană nu se poate termina. Dacă poziția este adevărată că numărul de oameni de pe pământ este în creștere și ar trebui să ajungă într-o asemenea măsură încât oamenii nu vor avea unde să locuiască, atunci dintr-o astfel de situație poate exista o singură concluzie: nu este necesar să se permită și să se dorească ciumă, războaie, dar este necesar, dacă este posibil, să ne străduim pentru puritatea sexuală. Și această luptă pentru castitate trebuie să echilibreze dimensiunea populației.

Ceea ce ne slăbește în lupta împotriva ispitei este faptul că noi

1) 	PG "s. 25

2) 	Ib., p. 50.

3) 	Ib., p. p. 11-12.

Biblioteca „Runivers”

— 18-2 —

ne dăm înainte cu gândul de victorie, - ne punem o sarcină peste puterile noastre, o sarcină care nu este în puterea noastră să o îndeplinim sau să nu o îndeplinim . Și acest lucru, în primul rând, este imposibil, pentru că nu ne putem imagina acele condiții în care putem fi plasați și în care nu vom rezista ispitei. Și în plus, este rău; rău pentru că nu ajută la atingerea scopului de a aborda cea mai mare castitate, ci dimpotrivă. După ce a hotărât că sarcina este să respecte castitatea exterioară, sau. pleacă din lume, femeile aleargă ca monahii athoniți, sau se adună și neglijează ceea ce este mai important: lupta interioară cu gândurile din lume, printre ispite. În plus, această așezare a castității exterioare și speranța, uneori încrederea, de a realiza acest lucru sunt încă neprofitabile pentru că, în timp ce se străduiește pentru aceasta, fiecare ispită la care cade o persoană, și cu atât mai mult, o cădere, distruge imediat totul. , face pe cineva să se îndoiască de posibilitatea, chiar de legitimitatea luptei. — Deci, prin urmare, nu se poate fi cast, iar eu mi-am pus o sarcină falsă. Și, desigur, o persoană se predă în totalitate poftei și se bate în ea. Nu poate exista decât o singură sarcină: să obțin cel mai mare caracter, temperament, condiții de castitate din trecut și prezent - nu înaintea oamenilor care nu știu cu ce trebuie să lupt, ci înaintea mea și a lui Dumnezeu. Atunci nimic nu deranjează, nu oprește mișcarea, apoi ispita, chiar căderea, totul duce la un singur scop etern - îndepărtarea de animal și. apropiindu-se de Dumnezeu).

2.

Învățătura creștină nu determină formele de viață, ci indică doar idealul, direcția în toate relațiile umane; la fel si in chestiunea sexuala. Dar oamenii cu un spirit necreștin doresc definiții ale formelor. Pentru ei se inventează o căsătorie bisericească, care nu are nimic creștin în ea. În relațiile sexuale, ca și în altele: violență, furie, este imposibil și nu ar trebui să coboare idealul, să-l distorsioneze. Iar aceasta a fost făcută de cler în raport cu k. căsătorie 2). În Evanghelie nu există nicio indicație de căsătorie, există o negare a acesteia, există opoziție față de desfrânare, poftă și divorț pentru aceștia.

') Іb., p. Cu. 26-27.

Ib., p. 27.
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care sunt deja căsătoriți, dar nu se menționează instituția căsătoriei, așa cum spune biserica. Nimic altceva decât miracolul absurd de la Cana, care afirmă căsătoria la fel de mult cât vizita la Zacheu afirmă colectarea impozitelor.

Lupta cu pofta sexuală este cea mai grea luptă și nu există nicio poziție sau vârstă, cu excepția primei copilării și a celei mai profunde bătrâneți, când o persoană ar fi eliberată de această luptă și, prin urmare, nu trebuie să fii obosit de această luptă. , în speranța că se poate ajunge într-o astfel de poziție.în care să nu fie, și nici o clipă să slăbească, ci amintiți-vă și folosiți toate acele măsuri care slăbesc inamicul: evitați stimularea atât trupului, cât și sufletului și încercați să fiți ocupat. Acesta este unul. Alta: daca vezi ca nu poti depasi lupta, casatoreste-te, adica alege o femeie, si nu o femeie, un barbat, cel mai apropiat si mai apropiat in duh, si spune-ti ca daca nu te poti abtine. cad, apoi doar cădem împreună și împreună creșteți copii, dacă există, și împreună vin la castitate - cu cât mai devreme, cu atât mai bine2). Și un lucru se poate spune pentru cei care vor un răspuns: ce, să te căsătorești sau nu? - asta este că dacă nu vezi idealul castității, nu simți nevoia să te predai lui, atunci mergi la castitate, fără știind-o singur, după modul ciudat al căsătoriei. Cum pot eu, fiind înalt și văzând o clopotniță în fața mea, să-l arăt unui bărbat scund care merge lângă mine și care nu o vede, ca direcția potecii, și trebuie să-i arăt o altă piatră de hotar pe aceeași? cale: o astfel de piatră de hotar este căsătoria cinstită pentru cei care nu văd idealul castității. Io poate fi indicat de mine, tu; dar Hristos nu a indicat altceva şi nu a putut indica altceva decât castitatea 3). Idealul unui creștin este iubirea față de Dumnezeu și aproapele; există o lepădare de sine pentru slujirea lui Dumnezeu și a aproapelui; carnal. dragostea, căsătoria, este slujire față de sine și de aceea, în orice caz, există un obstacol în slujirea lui Dumnezeu și a oamenilor, și deci, din punct de vedere creștin, o cădere, un păcat. Căsătoria nu poate contribui la slujirea lui Dumnezeu și a oamenilor, chiar dacă cei care se căsătoresc au avut scopul de a procrea neamul omenesc. Pentru astfel de oameni, în loc să se căsătorească pentru a produce vieți de copii, este mult mai ușor să susținem și să salvăm acele milioane de vieți de copii care mor în jurul nostru din cauza lipsei nu numai de hrană spirituală, ci și materială.

') Іb., p. 44.

2) 	Іb., p. 29 (Corectat după un nou manuscris de L.N.).

3) 	Іb., p. 28.
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Izp este un loc de serviciu, - la. care trebuie răsucit. uneori foarte greu, dar mai des pentru a experimenta multă bucurie. Doar bucuriile reale pot exista doar atunci când oamenii înșiși își înțeleg viața ca pe un serviciu: au un scop definit al vieții dincolo de ei înșiși, fericirea lor personală. De obicei, oamenii care se căsătoresc uită complet acest lucru. Există atât de multe evenimente vesele din căsătorie, nașterea copiilor, încât se pare că aceste evenimente vor alcătui viața însăși, dar aceasta este o înșelăciune periculoasă. Dacă părinții trăiesc și naște copii fără scop în viață, ei nu vor face decât să amâne problema scopului vieții și pedeapsa la care sunt supuși oamenii care trăiesc fără să știe de ce sunt supuși - o vor amâna și nu o vor evita, pentru că ei. va trebui să educe, să conducă copiii, dar nu este nimic de condus. Și atunci părinții își pierd calitățile umane și fericirea asociată cu ei și devin vite de reproducție. Dar oamenii care sunt pe cale să se căsătorească, tocmai pentru că viața lor li se pare completă, au nevoie mai mult ca niciodată să gândească și să înțeleagă singuri pentru ce trăiește fiecare dintre ei. Și pentru a înțelege asta pentru tine, trebuie să te gândești, să te gândești la condițiile în care trăiești, la trecutul tău, să evaluezi tot ce consideri important în viață, că nu este important, în ce crezi, adică în ce considera a fi adevarul mereu incontestabil si ceea ce te va calauzi in viata.viata d). Este necesar să te căsătorești nu din dragoste, ci fără greșeală cu calcul, doar înțelegerea acestor cuvinte este exact opusul modului în care sunt înțelese de obicei, adică să te căsătorești nu din dragoste senzuală, ci din calcul, nu unde și ce a trăi (totul. trăi), dar, conform calculelor, cât de probabil este ca viitoarea soție să ajute și să nu interfereze cu trăirea unei vieți umane. Principalul lucru este să te gândești de 20, 100 de ori la căsătorie. A lega viața cuiva cu viața altei persoane prin actul sexual pentru o persoană morală, sensibilă este actul cel mai semnificativ și plin de consecințe pe care o persoană îl poate comite. Trebuie să ne căsătorim întotdeauna în același mod în care murim, adică. numai când este imposibil altfel 2).

Diferența dintre această viziune asupra căsătoriei și cea care există este foarte mare: în același mod ei se vor căsători și se vor căsători, la fel și părinții vor avea grijă să se căsătorească și să își căsătorească copiii, dar diferența este mare atunci când satisfacerea poftei este considerată legală, legală și cea mai mare fericire din lume, sau—când

') Іb., p. Cu. 40-41.

2) Ib., p. pp. 42-43.
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„se citește ca un păcat. Un bărbat, urmând învățătura creștină, va trăi numai atunci când va simți că nu poate face altfel și, căsătorindu-se, nu se va lăsa în poftă, ci se străduiește să o îmblânzească, - un bărbat este la fel ca o femeie, părinți, grijulii. despre bunăstarea spirituală a copiilor lor, nu vor „citi că este necesar să se căsătorească și să se căsătorească cu fiecare, ci să se căsătorească și să se căsătorească, adică își vor sfătui sau vor ușura căderea, doar pe cei care nu sunt în stare să-și păstreze puritatea și numai atunci când este clar că copiii nu pot trăi altfel. Soții nu își vor dori, așa cum se întâmplă acum, un număr mare de copii și, luptă pentru puritatea vieții, se vor bucura că au puțini copii și își pot dedica toată puterea pentru a-i crește pe cei dintre copiii lor care au deja și pe cei copiii altora cărora le pot sluji, dacă „nu vor să-i slujească lui Dumnezeu educându-i viitori slujitori x).

3.

Biblia și Evanghelia spun că soțul și soția nu sunt două ființe, ci una, și acest lucru este adevărat, nu pentru că ar fi spus de Dumnezeu, ci pentru că există o afirmare a adevărului fără îndoială că raportul sexual a două ființe, care are ca rezultat procrearea, leagă aceste ființe într-un fel special de toate celelalte combinații, într-un mod misterios, astfel încât acestea două, într-o anumită privință, încetează să mai fie două, ci devin o singură ființă. Și de aceea, pentru a lupta pentru castitate, pentru încetarea unor astfel de relații, această ființă colectivă, adică ambii soți împreună, poate și trebuie să se străduiască, iar cel care este înainte în această înșelăciune ar trebui să încerce să-l influențeze pe celălalt - cu toate înseamnă în mâinile lui: simplitatea vieții, exemplu, persuasiune. Până atunci, până când amândoi vor fi de acord într-o singură dorință, trebuie să poarte „împreună povara păcatelor ființei lor totale 2). Se presupune că căsătoria ar trebui să fie așa: două persoane se reunesc carnal sub presiunea irezistibilă a iubirii, un copil este conceput, iar soții, evitând tot ceea ce poate perturba creșterea sau hrănirea copilului pentru viitoarea mamă, evitând orice ispita trupească, și nu ca acum, numindu-l, trăiesc ca frate și soră. Și atunci soțul, care a fost corupt anterior, îi transferă soției sale metodele de desfrânare, o infectează cu același sentiment.

C Іb., p. 46.

2) Іb., p. Cu. 53-54.
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și îi impune o povară insuportabilă de a fi în același timp o amantă, o mamă chinuită și o persoană bolnavă, iritabilă, isterică. Iar soțul ei o iubește ca pe o amantă, o ignoră ca pe o mamă și o urăște pentru iritabilitatea ei, isteria, pe care el însuși le-a produs. Aceasta este cheia tuturor suferințelor ascunse în toate familiile în marea majoritate d).

O legătură de familie este fermă și benefică pentru oameni numai atunci când este nu numai de familie, ci și religioasă, atunci când toți membrii familiei cred într-un singur Dumnezeu și în legea Lui. Fără aceasta, familia nu este un izvor de bucurie, ci de suferință 2).

Vocația fiecărui om – și om – este de a sluji poporul. Acest serviciu trebuie combinat cu serviciul familiei, nu distribuind mecanic timpul pentru amândoi, ci chimic, dând grijii familiei, cresterii copiilor, un sens ideal care serveste oamenilor. Căsătoria, căsătoria adevărată, manifestată în nașterea copiilor, este în adevăratul ei sens doar o slujire mediocră a lui Dumnezeu, slujire a lui Dumnezeu prin copii. Din aceasta, căsătoria, iubirea conjugală, este trăită de noi ca un fel de ușurare, de liniște. Acesta este momentul transferului afacerii cuiva către altul. Dacă eu, spun ei, nu am făcut ceea ce aș fi putut și ar fi trebuit să fac, atunci în locul meu - μοη copii, ei vor face. Dar tocmai acesta este ideea – ceea ce fac ei, pentru a-i educa astfel încât să nu fie o piedică în lucrarea lui Dumnezeu, ci lucrătorii ei; astfel încât, dacă nu puteam sau nu puteam să slujesc idealul care stătea în fața mea, atunci faceți tot posibilul pentru a vă asigura că copiii îl slujesc. Și aceasta dă întregul program și întregul caracter al educației, conferă educației un sens religios; și aceasta este ceea ce combină chimic într-una dintre cele mai bune aspirații altruiste ale tinereții și îngrijirii familiei 3).

4.

La baza oricărei educații ar trebui să fie, în primul rând, ceea ce este abandonat în școlile noastre: o înțelegere religioasă a vieții, și nu atât sub forma predării, cât sub forma unui principiu călăuzitor al oricărei activități educaționale. Manifestarea vitală a înțelegerii religioase, unitatea tuturor, realizată prin iubire, este în primul rând fraternitatea oamenilor: este practică, valoroasă.

Ch Іb, p. 48.

;) „Cercul de lectură”, 28 iunie.

■'*) „Despre chestiunea sexuală”, p. 59.

Biblioteca „Runivers”

— 187 —

legea fundamentală a vieții și aceasta este cea care trebuie pusă la baza educației și, prin urmare, tot ceea ce duce la unitate ar trebui să fie bine și să fie dezvoltat la copii, iar tot ceea ce duce la contrariul trebuie suprimat.

Copiii sunt întotdeauna – și cu atât mai mult cu atât mai tineri – în acea stare pe care medicii o numesc primul grad de hipnoză. Iar copiii învață și sunt crescuți doar datorită acestei stări a lor. (Această abilitate de a-i sugera îi pune în toată puterea bătrânilor lor și, prin urmare, este imposibil să fim suficient de atenți la ce și cum îi inspirăm). Deci oamenii învață și educă întotdeauna doar prin sugestie, care are loc în două moduri: conștient și inconștient. Sugestia conștientă este educație, educația inconștientă este un exemplu, educația în sens strict sau iluminarea. Toate eforturile sunt îndreptate către primul în societatea noastră; al doilea este fără să vrea, din cauza faptului că viața noastră este rea, este neglijat. Dacă există undeva, este doar în familiile sărace din clasa muncitoare. Și între timp, dintre cele două părți ale impactului asupra copiilor, inconștientul și conștientul, fără nicio comparație, prima, adică este mai importantă pentru indivizi și pentru societatea oamenilor. iluminare morală inconștientă d).

Educația pare a fi o chestiune complexă și dificilă doar atâta timp cât, fără a ne educa pe noi, dorim să ne educăm copiii sau pe oricine altcineva. Dacă înțelegeți mai mult că îi putem educa pe alții doar prin noi înșine, atunci problema educației este abolită și rămâne o singură întrebare a vieții: cum ar trebui să se trăiască pe sine. La noi, oameni, educatori, sau - cel mai des întâlnit - ascunde viața lor și viața adulților în general de copii, plasându-i în condiții excepționale (corp, institute, pensiuni etc.), sau traduce ceea ce ar trebui să se întâmple !, inconștient, în sfera conștientului: Sunt prescrise reguli morale de viață, sub care este necesar să se adauge: fais ce que je dis, mais ne fais pas ce que je fais 3). Între timp, copiii sunt mult mai perspicace din punct de vedere moral decât adulții și, adesea, fără să arate sau chiar să-și dea seama, văd nu numai deficiențele părinților lor, ci și cele mai grave dintre toate neajunsurile - ipocrizia părinților lor și își pierd respectul pentru ei și interes pentru toate învățăturile lor. Adevărul este prima, principala condiție

1) „Din o scrisoare către P. I., - B.”, „Cercul de lectură”, vol. 1, p. 351-352.

-) „Aleși, gânduri despre creștere și educație”, p. 65.

3) 	Fă ceea ce spun, dar nu face ceea ce fac. „Din o scrisoare către P.I.B.”, „K. Ch.”, vol. 1, p. 352.
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realitatea influenței spirituale și, prin urmare, este prima condiție a educației. Și ca să nu-ți fie frică să le arăți copiilor tot adevărul vieții tale, trebuie să-ți faci viața bună sau, cel puțin, mai puțin rea. Și de aceea educația celorlalți este inclusă în educația de sine 1). Orice educație constă într-o conștientizare din ce în ce mai mare a greșelilor cuiva și corectarea singur. Și acest lucru poate fi făcut de oricine și în toate condițiile posibile de viață. Și acesta este, de asemenea, cel mai puternic instrument dat unei persoane pentru a influența alți oameni, inclusiv propriii copii, care sunt întotdeauna involuntar cei mai apropiați de noi * 2).

5.

Servirea umanității este în sine împărțită în două părți: una este creșterea binelui în umanitatea existentă, cealaltă este continuarea umanității însăși. La primul sunt chemați în principal bărbați, deoarece sunt lipsiți de posibilitatea de a-i servi pe al doilea. Femeile sunt chemate în principal la a doua, deoarece sunt excepțional de capabile de asta. Această diferență nu poate, nu ar trebui și este un păcat (adică în mod eronat) să nu-ți amintești și să nu ștergi. Din această diferență decurg îndatoririle unuia și celuilalt, îndatoriri nu inventate de oameni, ci aflate în natura lucrurilor. Din această diferență decurge o evaluare a virtuții și viciului unei femei și a unui bărbat, o evaluare care a existat în toate epocile și există acum și nu încetează niciodată să existe, atâta timp cât există și va exista rațiune în oameni. Întotdeauna a fost și va fi că un bărbat, care își petrece cea mai mare parte a vieții în munca sa caracteristică fizică și psihică, socială diversă, și o femeie care își petrece cea mai mare parte a vieții în munca de a naște, hrăni și întoarce copii, ceea ce este unică pentru ea, vor simți în egală măsură că fac ceea ce trebuie și, făcând aceste lucruri, vor stârni în egală măsură respectul și dragostea celorlalți oameni, pentru că amândoi fac tot ce le este destinat prin natura lor. Vocația unui bărbat este mai variată și mai largă, vocația unei femei este monotonă și mai restrânsă, dar din acest motiv mai profundă și, prin urmare, întotdeauna a fost și va fi că un bărbat care are sute de îndatoriri, după ce a schimbat una sau zece. dintre ei, rămâne o persoană bună, inofensivă, care, totuși, și-a îndeplinit o parte a chemării tale. Dar o femeie care are un număr mic de îndatoriri, după ce a schimbat una dintre ele, imediat moral

Ch „Aleşi, gânduri despre educaţie şi educaţie1^ p. 66.

2) Іb., p. 68.
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cade sub omul care și-a schimbat zece din sutele de îndatoriri. Așa a fost întotdeauna opinia generală și așa va fi întotdeauna, pentru că aceasta este esența problemei. ').

De obicei se spune că o femeie (o parizienă, în mare parte fără copii) a devenit atât de fermecătoare, folosind toate mijloacele civilizației, încât a prins un bărbat cu acest farmec. Acest lucru nu este doar nedrept, ci chiar și opusul. Nu o femeie fără copii a luat stăpânire pe un bărbat, ci pe acela. o mamă care și-a ținut legea, în timp ce un bărbat nu și-a ținut-o pe a lui. Aceeași femeie care este făcută artificial fără copii și captivează un bărbat cu umerii și buclele ei, aceasta nu este o femeie care stăpânește peste un bărbat, ci o femeie coruptă de un bărbat, coborând la el, la un bărbat depravat - o femeie, la fel ca el, ea însăși se abate de la lege și pierzând, ca și el, orice sens rezonabil al vieții. Din aceasta greseala decurge acea prostie uimitoare care se numeste drepturile femeii.Formula acestor drepturi ale femeilor este aceasta: Ah! tu, bărbat, - spune o femeie, - te-ai îndepărtat de legea ta a muncii adevărate, dar vrei ca noi să purtăm povara muncii noastre adevărate. Nu, dacă da, atunci noi, la fel ca și tine, vom putea face acel gen de muncă pe care o faci în bănci, ministere, universități, academii, studiouri și ne dorim, la fel ca tine, sub masca unei diviziuni a munca , folosea munca altora π pentru a trăi, satisfacând o poftă. Ei spun asta și, de fapt, arată că nu sunt mai răi, și chiar mai buni decât bărbații, sunt capabili să facă acest gen de muncă 2).

Așa-zisa întrebare a femeilor a apărut și a putut apărea doar în rândul bărbaților care s-au abătut de la legea muncii adevărate. Dacă întrebarea este să te îndepărtezi ca om de acele griji și osteneli care decurg din creșterea sau, mai degrabă, îngrijirea copiilor mici: de la culcare, spălarea lor și, în general, orice lenjerie, pregătirea hranei pentru ei și toți, de la coaserea hainelor pentru ei etc. — acest lucru nu este numai necreștin, nu este bun, ci nedrept în cel mai înalt grad. O femeie suportă în mod inevitabil cea mai mare parte a muncii de purtare și hrănire, alăptare și, prin urmare, s-ar părea firesc ca toate celelalte griji pe care un bărbat ar trebui să-și asume pe sine în măsura în care acest lucru este posibil fără interferență cu această chestiune, care este necesar și pentru familii. Și cu siguranță așa ar fi fost, dacă obiceiul barbar de a pune toată povara muncii pe un mai slab

Ch "Femeile" Cercul de lectură ", v. 2, v. 2, pp. 507-508.

2) „Deci ce să facem”, pp. 263-264.
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fost, și prin urmare cucerit, nu a fost atât de ferm stabilit în societatea noastră. Aici se află adevărata emancipare a unei femei: să nu considere nicio afacere ca pe o afacere a unei femei, una căreia îi e rușine să atingă, și cu toată puterea, tocmai pentru că este mai slabă fizic, să le ajute 1). Dar a început retragerea femeilor din legea lor și căderea lor, care merge din ce în ce mai departe. Femeia credea că puterea ei se afla în farmecul amăgirii sau în dexteritatea aparenței de muncă mintală a fariseilor. Și copiii interferează cu ambele. Și astfel, cu ajutorul științei, s-a întâmplat că printre clasele bogate au apărut zeci de moduri de a distruge fătul, iar instrumentele pentru distrugerea nașterii au devenit un accesoriu comun al toaletei. Răul s-a răspândit deja departe și se răspândește din ce în ce mai mult în fiecare zi, iar în curând va cuprinde toate femeile din clasele bogate, iar atunci ele vor egala bărbații și împreună cu ei își vor pierde sensul rațional al vieții.

Dar mai este timp. Totuși, chiar mai multe femei își împlinesc legea decât bărbații și, prin urmare, există încă ființe raționale printre ele și, prin urmare, în mâinile unor femei din cercul nostru există posibilitatea mântuirii lui. Ah, dacă doar aceste femei le-ar înțelege semnificația, puterea lor și ar folosi-o pentru mântuirea soților, fraților și copiilor lor — pentru mântuirea tuturor oamenilor!

Voi, femei și mame, care vă supuneți conștient legii Boiei, numai voi știți în cercul nostru nefericit, mutilat, uman, care și-a pierdut imaginea, numai voi cunoașteți întreg sensul real al vieții sub legea lui Dumnezeu. Și numai tu, prin exemplul tău, poți arăta oamenilor acea fericire a vieții în supunere față de voința lui Dumnezeu, de care se lipsesc. Cunoști condițiile adevăratei travalii, când aștepți cu bucurie apropierea și intensificarea celor mai cumplite chinuri, după care vine binecunoscuta fericire. Știi asta atunci când imediat după aceste chinuri, fără odihnă, fără întrerupere, te apuci de o altă serie de osteneli și suferințe — hrănirea, în care imediat renunți și subjugi datoriei tale, simțirii tale puternica nevoie umană de somn și luni, ani nu dorm nici o noapte la rând, și uneori și adesea nu dorm toată noaptea și. cu mâinile înțepenite, mergi mult timp, legănând un copil bolnav care-ți sfâșie inima. Și când faci toate astea, fără aprobarea nimănui, nimeni nu e vizibil, a nimănui

*) „Despre chestiunea sexuală”, p. 65.
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așteptând laude sau recompense pentru aceasta, când o faci nu ca o ispravă, ci ca un lucrător al pildei Evangheliei, care a venit de la început, crezând că ai făcut numai ceea ce trebuia, atunci știi că - fals, lucrare de paradă, pentru oameni, și ceea ce este real, pentru împlinirea voinței lui Dumnezeu, ale cărei instrucțiuni le simți în inima ta. Dacă ești așa, atunci nu vei spune nici după doi, nici după 20 de copii că este suficient să naști, așa cum o muncitoare de 50 de ani nu va spune când încă mănâncă și doarme și mușchii îi cer muncă, că este suficient să lucrezi; dacă ești așa, nu vei arunca grijile hrănirii și îngrijirii copiilor asupra mamei altcuiva, la fel cum un muncitor nu va lăsa pe un străin să-și termine munca începută și aproape gata, pentru că îți pui viața în această muncă. , și, prin urmare, a ta este viața mai plină și mai fericită, cu atât mai mult această muncă. O astfel de mamă va învăța nu ceea ce îi va oferi fiului sau fiicei ei posibilitatea de a fi ispitit să se elibereze de muncă, ci ce îl va ajuta să suporte munca vieții. Nu va trebui să întrebe ce să învețe, pentru ce să pregătească copiii: ea știe care este chemarea oamenilor și, prin urmare, știe ce trebuie învățat și pentru ce să pregătească copiii. O astfel de femeie nu numai că nu își va încuraja soțul la muncă înșelătoare, falsă, care are / doar scopul de a folosi munca altora, dar cu dezgust și groază va trata astfel de activități care servesc ca o dublă ispită pentru copii. O astfel de femeie nu își va alege soțul fiicei sale prin albul mâinilor și rafinamentul manierelor sale, dar știind cu siguranță că este muncă și acea înșelăciune, ea va respecta mereu și pretutindeni, începând cu soțul ei, și va aprecia într-un om și cere de la el muncă adevărată, cu o risipă de forță și pericol.

Și să nu spună acele femei care, renunțând la vocația de femeie, vor să-și folosească drepturile, să spună că o asemenea privire asupra vieții este imposibilă pentru o mamă, că o mamă este prea strâns legată de dragostea pentru copii pentru a le refuza copiilor delicatesele, conforturi, tinute, ca sa nu se teama de copiii nesiguri, daca sotul nu are avere sau pozitie sigura, si sa nu se teama de soarta fiicelor care se casatoresc si de fiii care nu au primit educatie. Toate acestea nu sunt adevărate, cea mai izbitoare minciună! Nu poți rezista dorinței de a oferi dulciuri, jucării și de a te duce la circ? Dar nu dai fructe de lup, nu lași unul în barcă, nu le duci la cafenele? De ce poți să te ții acolo, dar nu aici? Pentru că nu spui adevărul. O mamă adevărată, una care vede în nașterea și creșterea copiilor chemarea ei de jertfă a vieții și împlinirea voinței lui Dumnezeu, nu va spune asta.
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Dacă pot exista îndoieli pentru un bărbat și pentru o femeie fără copii cu privire la calea pe care se află împlinirea voinței lui Dumnezeu, pentru o femeie-mamă această cale este ferm și clar definită, iar dacă ea o împlinește cu umilință, în simplitatea sufletului. , ea stă în acel punct cel mai înalt de perfecțiune la care o poate atinge o ființă umană și devine pentru toți oamenii acel model al deplinătății împlinirii voinței lui Dumnezeu, spre care toți oamenii se străduiesc mereu *).
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Știința.

Rolul științei în lumea modernă. Progresele în tehnologie și alte cunoștințe aplicate „¿ le-au atribuit în mod fals valoarea. Despre semne și sarcini ale adevăratei științe. Condiții necesare pentru adevărata activitate științifică. Baza religioasă a educației. Scoala gratuita.

eu.

Toți oamenii sunt chemați la împlinirea îngropării muncii. Dar nu toată lumea este supusă acestei chemări. În vremuri trecute, oamenii care foloseau munca altora pretindeau că, în primul rând, erau oameni de o rasă specială și, în al doilea rând, aveau o sarcină specială de la Dumnezeu de a avea grijă de bunăstarea oamenilor, adică de a-i gestiona. și îi învață și de aceea îi asigurau pe alții și adesea se credeau că munca pe care o făceau era mai necesară și mai importantă pentru oameni decât munca pe care o foloseau. Odată cu apariția creștinismului, care proclama egalitatea și unitatea tuturor oamenilor, justificarea particularităților raselor umane a fost distrusă și, oricât de ciudat ar părea, activitatea principală a tot ceea ce s-a numit știință într-un anumit timp, că care a constituit direcția dominantă a științei, a fost O'' și continuă să constea acum în găsirea unor astfel de justificări.

Toate subtilitățile teologice, străduindu-se să dovedească că această biserică este singurul succesor adevărat al lui Hristos și numai ea are o primire completă și nesfârșită - mult deasupra - sufletelor. e,|іyоsti'lmѣ-
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dar acest obiectiv. Toate științele juridice: drept de stat, penal, civil, internațional au acest singur scop.

Majoritatea teoriilor filozofice, cum ar fi, de exemplu, teoria lui Hegel, care a domnit atât de mult timp, cu poziția sa de raționalitate a existentului și că statul este o formă necesară de perfecțiune a individului, au acest singur scop *) Filosofia pozitivă a lui Copt și doctrina care decurge din aceasta că umanitatea este organism, doctrina lui Darwin despre legea luptei pentru existență, care se presupune că guvernează viața, și diversitatea rezultată a raselor umane - antropologia, biologia și sociologia, deci iubiți acum, aveți acest singur scop* 2). Aceasta este teoria acum atât de răspândită a lui Marx despre inevitabilitatea progresului economic, care constă în absorbția tuturor industriilor private de către capitalism 3).

Originalitatea băiețești a Nietzsche pe jumătate nebun, imaginar în război cu creștinismul, nereprezentând nici măcar ceva solid și coerent, un fel de schițe de gânduri imorale, nefundamentate, este recunoscută de oamenii avansați drept ultimul cuvânt al științei filozofice. Ca răspuns la întrebarea: ce să faci? spune deja direct: să trăiești în propria ta plăcere, fără să fii atent la viața altor oameni 4).

Toate aceste științe și teorii au devenit iubite, pentru că toate servesc la justificarea eliberării lor existente de către unii oameni de datoria umană de muncă și absorbția de către aceștia a muncii altora 5). Știința a recunoscut tocmai această condiție accidentală, urâtă a societății noastre ca fiind legea întregii omeniri c). Întreaga semnificație a păianjenului domnitor este doar în aceasta, Ea a devenit acum un distribuitor de diplome pentru lenevie, pentru că ea singură, în tâmplele ei, analizează și determină ce parazit, ce activitate organică a unei persoane într-un organism social. De parcă fiecare persoană nu poate afla de la sine mult mai precis și pe scurt, după ce și-a stăpânit rațiunea și conștiința. Și ca înainte pentru cler, atunci pentru oamenii de stat nu ar putea exista nicio îndoială care sunt cei mai necesari oameni pentru alții, așa că acum științei științifice i se pare că nu poate exista nicio îndoială că activitatea sa este, fără îndoială, organică: ei, științifici și artiștii, esența creierului

*) „Deci ce să facem”, pp. 180-181.

2) 	Іb., p. 182.

3) 	„Ce este arta”, p. 158.

Ib., p. 38.

ii „Deci ce să facem”, p. 182.

®) „Care este credința mea”, p. 176.
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celulele cele mai pretioase ale trupului 9 Toate aceste teorii, ca intotdeauna ajo se intampla, sunt dezvoltate in templele misterioase ale preotilor si in expresii nedefinite, obscure sunt distribuite intre mase si asimilate de acestea 2). Și acest lucru vine din faptul că pentru majoritatea oamenilor presupusi iluminați ai timpului nostru este dezgustător să vi se amintească de virtute, de baza ei principală - lepădarea de sine, iubirea, care le constrâng și condamnă viața animală și este vesel. să se întâlnească măcar cumva, chiar prostesc, exprimat incoerent că predarea egoismului, cruzimii, afirmarea fericirii și măreției lor asupra vieții altor oameni în care trăiesc 3).

2.

Dar numai diviziunea muncii, eliberarea oamenilor de știință și de artă de nevoia de a-și pregăti propria hrană, a făcut posibilă succesul extraordinar al științelor pe care le vedem în vremea noastră, spun ei. Dacă toată lumea ar fi trebuit să arat, acele rezultate enorme care au fost obținute în vremea noastră și care au sporit atât de mult puterea omului asupra naturii nu s-ar fi atins: drumuri, poduri uimitoare, tuneluri, mașini cu abur, telegrafe, fotografii, telefoane, cusut . aparate, fonografe, electricitate, telescoape, spectroscoape, microscoape, cloroform, bandaj Lister, acid carbolic.

Toate aceste succese sunt foarte surprinzătoare, iar printr-un accident nefericit, recunoscut chiar și de oamenii de știință, până acum aceste succese nu au îmbunătățit, ci mai degrabă au înrăutățit, poziția muncitorului. Dacă un muncitor poate, în loc să meargă, să facă o plimbare de-a lungul căii ferate, atunci calea ferată i-a ars pădurea, i-a luat pâinea de sub nas și l-a redus la o stare apropiată de sclavie, la un lucrător de cale ferată. Dacă, datorită mașinilor și mașinilor cu abur, un muncitor poate cumpăra calico proaste, atunci aceste motoare și mașini l-au lipsit de câștigurile sale acasă și l-au redus la o stare de sclavie perfectă - producătorului. Dacă există telegrafe, pe care nu îi este interzis să le folosească, dar pe care el, în propriile sale

'). Deci, ce să facem®, p. 208.

2) Іb., p. 182.

s) „Ce este religia®, p. Cu. 39-40.

iz··
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mijloace! uè îl poate folosi pentru ca fiecare produs al său, care este inclus în preț, să fie cumpărat de la el din senin de către capitaliști la un preț ieftin, datorită telegrafului, înainte ca muncitorul să afle despre asta. cerințe pentru acest subiect. Dacă există telefoane și telescoape, poezii, romane, teatre, balete, simfonii, opere, galerii de artă etc., atunci viața muncitorului nu depinde de toate acestea. îmbunătățit, pentru că toate acestea, prin același accident, îi sunt inaccesibile. Așa că, dacă la chestiunea validității succeselor obținute de științe și arte, nu aplicăm admirația noastră pentru noi înșine, ci chiar etalonul prin care se apără diviziunea muncii - beneficiul oamenilor muncii, noi vom vedea că încă nu avem temeiuri solide pentru acea mulțumire de sine la care ne complacăm cu atâta bunăvoie.

La urma urmei, știm cu toții că, dacă acei tehnicieni și capitaliști care au construit drumul și fabrica s-au gândit la omul muncitor, a fost doar în sensul cum să scoată ultimele vene din el. Și, după cum vedem, atât aici, cât și în Europa, și în America, au reușit pe deplin acest lucru. Un tehnician care construiește un drum pentru guvern, în scopuri militare, sau pentru un capitalist, în scopuri financiare. El face mașini pentru producător, pentru propriul său profit și pentru capitalist. Tot ceea ce face și inventează, face și inventează în scopurile guvernului, în scopul oamenilor capitaliști și bogați. Cele mai viclene invenții tehnice ale sale sunt îndreptate direct sau în detrimentul poporului: precum tunurile, torpilele, avioanele, izolarea, aparatele de accize, telegrafele etc.; sau pe obiecte care nu pot fi nu numai utile, ci și aplicabile oamenilor: lumină electrică, telefoane și toate nenumăratele îmbunătățiri ale confortului; sau, în cele din urmă, la acele obiecte cu care se poate corupe oamenii și să-i fraudeze ultimii bani, adică. e; ultima lucrare: în primul rând, acestea sunt vodcă, vin, bere, opiu, tutun, apoi chintz, eșarfe și tot felul de bibelouri .. Dacă se întâmplă ca invențiile oamenilor de știință și munca tehnicienilor, uneori să vină la îndemână oamenilor, ca o cale ferată, chintz, fontă, împletituri, atunci asta doar dovedește că totul în lume este legat de... orice activitate dăunătoare poate avea, de asemenea, un beneficiu accidental pentru cei cărora această activitate a fost dăunătoare.

Cea mai frapantă și evidentă dintre toate este falsitatea direcției științei și artelor noastre tocmai în acele ramuri care, s-ar părea, prin însăși sarcinile lor ar trebui să fie utile oamenilor și care, ca urmare a unei direcții false, par mai degrabă pernicioase decât utile. Tehnician, medic, profesor, artist, scriitor, după numirea proprie, trebuie
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ar servi, se pare, poporul – și ce este? Sub ponderea actuală a guvernului, ei nu sunt altceva decât rău, pot aduce oamenii

Tehnica, mecanicii trebuie să lucreze cu capital. Fără terci, nu este bun. Cunoștințele sale sunt de așa natură încât pentru a o dezvolta are nevoie de capital și de exploatarea pe scară largă a muncitorului și, ca să nu mai vorbim de faptul că el însuși este obișnuit să trăiască cel puțin 4.2000 pe an și, prin urmare, el nu poate merge într-un sat unde nimeni nu-i poate da o asemenea recompensă, el, prin însuși ocupațiile sale, nu este apt să slujească poporul. Cum să îmbunătățești un plug, o căruță * cum să faci un pârâu circulabil - toate acestea în acele condiții de viață în care se află muncitorul - nu știe nimic despre asta și înțelege mai puțin decât ultimul țăran.

Doctorul este într-o poziție mai proastă. Știința sa imaginară este pusă în așa fel încât să știe să trateze doar acei oameni care nu fac nimic și pot folosi munca altora. Are nevoie de o cantitate nenumarata de aparate scumpe, unelte, medicamente, aparate igienice ale unui apartament, mancare, o toaleta, pentru a actiona stiintific; pe lângă salariu, are nevoie de astfel de cheltuieli încât, pentru a vindeca un pacient, trebuie să moară de foame o sută dintre cei care vor suporta aceste cheltuieli. A studiat cu vedete din capitale care țin doar pacienți care pot fi tratați în clinici sau care, în timp ce sunt tratați, își pot cumpăra mașinile necesare pentru medicament și chiar se deplasează acum de la nord la sud și în așa sau alte ape. Se dovedește că principala nenorocire a oamenilor din care bolile provin și se răspândesc și nu se vindecă este lipsa mijloacelor de viață. Nu există fonduri și, prin urmare, este necesar să le luați de la persoanele bolnave și infectate și nu vindecate de lipsa fondurilor. Așadar, susținătorii medicinei pentru oameni spun că acum această problemă nu a fost încă rezolvată. Este evident că nu s-a dezvoltat prea mult, pentru că dacă, Doamne ferește, s-a dezvoltat, și în loc de doi medici, moașe și paramedici în județ, în loc de doi medici, moașe și paramedici din județ, s-ar planta 20, așa cum vor ei, în curând n-ar fi pe cine să trateze.

Același lucru este valabil și cu activitățile profesorilor științifici și pedagogici. La fel, știința a pus această chestiune în așa fel încât doar oamenii bogați să poată preda știința, iar profesorii, precum tehnicienii și doctorii, se agață involuntar de bani, mai ales de guvernul din țara noastră. Și nu poate fi altfel, pentru că o școală exemplară (de regulă generală, cu atât mai științific
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şcoală; - cu cât este mai scump) cu bănci pe șuruburi, globuri și tablouri, și biblioteci, și metode pentru profesori și elevi 1-astfel, pe. care trebuie dublat impozitele din fiecare sat. Oamenii au nevoie de copii pentru muncă și au nevoie cu atât mai mult de ei, cu cât sunt mai săraci. Avocații științifici spun: pedagogia va fi în continuare de folos oamenilor, dar lăsați-o să se dezvolte, atunci va fi și mai bine. Guvernul va înființa școli și va face învățământul obligatoriu, ca în Europa. Dar banii se vor răzvrăti din nou de la oameni și vor munci și mai mult, și vor avea și mai puțin timp liber de la muncă și nu va fi educație forțată * **)) ■

Aceasta este direcția falsă a științei, privând-o de posibilitatea de a-și îndeplini datoria de a sluji poporul. Acum, în ordinea vieții capitaliste, progresul tuturor științelor aplicate: fizică, chimie, mecanică, medicină și altele, nu face decât să mărească inevitabil puterea bogaților asupra muncitorilor înrobiți - și intensifică ororile și atrocitățile războaielor 2) .

3.

Știința, ca activitate umană rațională, și arta, expresia acestei activități raționale, sunt la fel de necesare pentru oameni ca și mâncarea, băutura și îmbrăcămintea, chiar necesare, dar sunt. sunt făcute astfel, nu pentru că decidem că ceea ce numim știință și artă este necesar, ci doar pentru că este cu adevărat necesar pentru oameni 3). Știința, în sensul întregii cunoștințe ale omenirii, a fost și este întotdeauna, iar viața este de neconceput fără ea: nu este nevoie să o atacăm sau să o apărăm. Dar adevărul este că domeniul acestei cunoștințe este atât de divers, atât de multe cunoștințe de tot felul intră în el - de la cunoașterea modului de extragere a fierului până la cunoașterea mișcării stelelor - încât o persoană se pierde în aceste cunoștințe diferite, dacă are cinci fire călăuzitoare, conform cărora ar putea decide care dintre toate cunoștințele (care este cea mai importantă pentru el și care este mai puțin importantă. Și, prin urmare, cea mai înaltă înțelepciune a oamenilor a fost întotdeauna să găsească acel fir călăuzitor de-a lungul căruia cunoașterea de oameni ar trebui să fie localizat: care dintre ei este primul , care este mai puțin important 4).

Știința, așa cum a fost înțeleasă întotdeauna și este înțeleasă acum

*) „Deci ce să facem”, pp. 215-221.

2) „Despre știința falsă”, manuscris, cap. V

**) „Deci ce să facem”, p. 224.

*) Ib., p. 225
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majoritatea oamenilor, există cunoașterea celor mai necesare și mai importante obiecte de cunoaștere pentru viața umană; O astfel de cunoaștere, cum nu poate fi altfel, a fost întotdeauna și există un singur lucru: cunoașterea a ceea ce trebuie să facă fiecare om pentru a trăi cât mai bine în această lume acea perioadă scurtă de viață pe care Dumnezeu a hotărât-o pentru el. . , soarta., legile naturii, după cum doriți. Pentru a ști cum să-ți trăiești cel mai bine viața în această lume, trebuie în primul rând să știi ce este cu siguranță bine întotdeauna și peste tot și pentru toți oamenii și ce este cu siguranță rău întotdeauna și peste tot și pentru toți oamenii, adică să știi ce ar trebui și ce nu trebuie făcut. În aceasta, și numai în aceasta, a fost și continuă să fie știința adevărată, adevărată.

Această știință este o știință adevărată, adică o colecție de cunoștințe care nu se poate revela omului și despre care trebuie să învețe și pe care întreaga rasă umană a studiat-o. Această știință în întregime constă în a cunoaște tot ceea ce cu multe mii de ani înaintea noastră au gândit și exprimat cei mai buni, cei mai înțelepți oameni, dintre acele multe milioane de oameni care au trăit înaintea noastră, despre ceea ce este necesar și. ceea ce nu trebuie să facă fiecare persoană pentru ca viața să fie bună nu numai pentru sine, ci pentru toți oamenii. Și din moment ce această întrebare, așa cum se află acum înaintea noastră, a stat întotdeauna în fața tuturor oamenilor lumii, atunci în toate națiunile și din cele mai vechi timpuri au existat oameni care și-au exprimat gândurile despre ce ar trebui să fie această viață bună, adică ce ar trebui și nu ar trebui să facă oamenii pentru binele lor. Astfel de oameni erau peste tot: în India erau Krishna și Buddha, în China Confucius și Laoți, în Grecia și Roma Socrate, Epictet, Marcu Aureliu, în Palestina Hristos, în Arabia Mahomet. Au existat astfel de oameni atât în Evul Mediu, cât și în vremurile moderne, atât în lumea creștină, cât și în lumea mahomedană, brahmană, budistă, confuciană. Deci a ști ce s-a spus este, în esență, aproape întotdeauna unul și același! - la fel, toți sunt înțelepți, oamenii din toate națiunile despre cum ar trebui să trăiască oamenii pentru adevăratul lor bine în raport cu toate condițiile principale ale vieții umane, în aceasta și numai în aceasta este adevărata știință adevărată. Și fiecare persoană trebuie să cunoască această știință pentru ca, folosind experiența pe care oamenii care au trăit-o înainte, să nu facă acele greșeli pe care le-au făcut.

Această știință, în relația sa cu diferite aspecte ale vieții umane, poate părea atât lungă, cât și complexă, dar

Biblioteca „Runiverse”

laaniayai,ίβρμ^§^iaush^^-.din care fiecare persoană poate yy^es^I; răspunsuri la toate întrebările, de viață și scurte, și simple și accesibile tuturor. cât pentru cel mai învăţat, deci pentru cel mai ignorant: Nu se putea altfel. Nu contează dacă nu există ZBsg .shni no ÉrOj, nu s-ar putea să - afle cel mai mult -,.necesar pentru binele fiecărui om păianjen, doar acela care nu are nevoie să se hrănească, și care poate studia timp de 12 ani pe munca altora, diferite instituții de învățământ. Nu putea fi asta și nu există asta. Știința adevărată, cea pe care toată lumea trebuie să o cunoască, este accesibilă și de înțeles tuturor, pentru că toată această știință, în baza ei principală, din care oricine poate deduce, aplicarea ei în cazuri particulare, totul se rezumă la a-l iubi pe Dumnezeu și pe aproapele ca a spus Hristos. Să-l iubești pe Dumnezeu>.: adică să iubești mai presus de toate desăvârșirea bunătății și să-ți iubești aproapele, adică să iubești fiecare om așa cum te iubești pe tine însuți. În același mod, adevăratul păianjen în această formă foarte simplă a fost exprimat chiar înainte de Hristos de către înțelepții brahmani, budiști și chinezi.

Așa este știința adevărată, dar nu așa este știința care în timpul nostru în lumea creștină este considerată și numită știință. .Ştiinţa în. timpul nostru este considerat și numit, cât de ciudat este să spunem, cunoașterea tuturor, a tuturor lucrurilor din lume, cu excepția unui lucru pe care fiecare persoană trebuie să-l cunoască pentru a arăta o bună claritate a vieții. Oamenii care acum sunt angajați în știință și sunt considerați oameni de știință studiază totul în lume. Și astfel de studii, numite știință, sunt un număr atât de mare; că aproape că nu există o persoană pe lume care nu numai că cunoaște toți acești așa-numiți păianjeni, dar ar putea măcar să-i enumere și toate aceste științe sunt considerate la fel de importante și necesare, astfel încât nu există nicio indicație despre care dintre aceste științe ar trebui să fie considerate mai mult, unele mai puțin importante și care, prin urmare, ar trebui studiate înainte și care după. Nu numai că nu există o astfel de indicație, dar oamenii care cred în știință cred în ea într-o asemenea măsură încât nu numai că nu sunt jenați că știința lor nu este nevoie, ci, dimpotrivă, spun că știința cea mai importantă și utilă este te; care nu au nicio aplicație la viață, adică. e. absolut inutil. În aceasta, conform conceptelor lor, este cel mai important semn al semnificației științei.

Și este clar că oamenii care înțeleg știința în acest fel sunt toți una? · robo, ¡necesar. Ei, cu aceeași diligență și importanță, investighează întrebarea cât cântărește soarele și nu va converge, dacă sondajul este așa sau așa, o stea și ce fel de muc trăiesc și cum sunt crescuți și ce poate lua. departe, gata, și
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da ^rdѣla nu departe, cum au devenit; rartya pe: iarba de ulei., și-ce pe.;?: pământ. au fost animale, păsări și căutări de pești au fost înainte, p-cadet țar cu ce fel de război a fost căsătorit, și cine când depozite-nada stmi și cântece și basme, și ce legi sunt necesare, și de ce, închisori și spânzurătoare sunt necesare și cum și cu ce să le înlocuiască și. din ^ ce compoziţie ce .pietre şi. ce metale, și cum și ce vapori există și cum se răcesc, și de ce o religie creștină a bisericii este adevărată și cum se fac motoare electrice, avioane și submarine etc., etc., etc. Și toate acestea sunt științe cu cele mai multe nume ciudate, pretențioase, și toate acestea cu cea mai mare importanță transmise unul altuia, nu există și nu poate fi un sfârșit al cercetării, pentru că există un început și un sfârșit la un lucru. Nu poate fi sfârșit, mai ales când oamenii sunt angajați în aceste așa-zise științe care nu se hrănesc singuri, dar care sunt hrăniți de alții și care, prin urmare, din plictiseală, nu au altceva de făcut decât să se angajeze în orice fel de distracție. . Acești oameni inventează tot felul de jocuri, festivități, spectacole, teatre, lupte, terenuri de sport, inclusiv ceea ce ei numesc știință 1).

„Dar chiar dacă suntem de acord că știința unei clase de oameni nu poate fi de folos tuturor, totuși cunoștințe precum fizica, chimia, astronomia, istoria și, în special, matematica (în afară de artă), prin ele însele nu pot fi utile oamenilor. prin extinderea viziunii lor asupra lumii și prin aplicațiile lor practice vor spune oamenii de știință.acești oameni, datorită condițiilor în care s-au aflat, nu își pierd valoarea din asta. „Nu, această scuză nu este potrivită pentru a justifica ceea ce noi Nu există niciun motiv să presupunem că aceste cunoștințe și acele diferite grade de dezvoltare ale acestora în rândul oamenilor care trăiesc în afara castelor, o viață comună tuturor, vor fi aceleași cu cele care s-au dezvoltat acum printre oamenii care trăiesc o viață excepțională, nu prin ale lor, ci prin munca altor oameni.escrocii care trăiesc la fel, în afara vieții de castă, au început când? câteva întrebări despre originea organismelor, despre dimensiunea și compoziția stelelor, despre radiu, despre activitățile lui Alexandru cel Mare *, despre fundamentele bisericii, drepturi penale și alte drepturi similare - despre vindecarea bolilor rezultate din excese și multe

*) „Despre știința falsă”, manuscris, capitolele III și IV
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— Alte cunoștințe, care acum sunt considerate științe. Oamenii ocupați cu întrebări despre știința adevărată vor avea întotdeauna prea multă muncă proprie, necesară. Ideea va fi să fie clar pentru fiecare persoană ce trebuie să facă, astfel încât să nu poată fi oameni flămânzi sau lipsiți de posibilitatea de a folosi pământul pe care s-au născut, astfel încât să nu existe femei care să renunțe la trupurile lor. pentru profanare, astfel încât să nu existe ispite de beție, alcool, opiu, tutun, pentru ca să nu existe împărțire în popoare ostile, să nu existe ucideri de oameni ai popoarelor străine în războaie și ai propriilor oameni pe ghilotine și spânzurătoare. , nu ar exista decepții religioase și multe altele. Mai mult, oamenii angajați în adevărata știință vor trebui să înțeleagă ce trebuie să facă fiecare persoană pentru a crește bine copiii, pentru a trăi bine împreună, pentru a mânca bine, pentru a cultiva bine pământul. Atât de multe dintre acestea și multe, multe alte întrebări importante se vor confrunta cu oameni angajați în știința adevărată, încât cu greu vor putea și vor dori niciodată să se ocupe de gramofoane, avioane, explozivi și submarine 1).

Atunci știința va fi un întreg organic armonios, având un scop definit, de înțeles și rezonabil pentru toți oamenii, și anume: să introducă în mintea oamenilor acele adevăruri care decurg din conștiința religioasă a timpului nostru * 2).

4.

Acum există o breaslă de oameni de știință și artiști, care pregătesc într-un mod îmbunătățit toată hrana spirituală de care omenirea are nevoie. Și au pregătit atât de mult din ea încât vechii oameni străluciți, nu numai străvechi, ci și mai apropiați, nu mai trebuie să fie amintiți - a fost toată activitatea perioadei teologice și metafizice, atunci totul trebuie șters. Și adevărata activitate rațională a început așa - acum aproximativ 50 de ani. Și în acești 50 de ani am înzestrat atât de mulți oameni grozavi încât sunt mai mulți într-o universitate germană decât au fost în întreaga lume și am înzestrat atât de multe științe - este ușor să le faci (merită să adăugați cuvântul „ logia” la numele grecesc și aranjarea lor în funcție de titluri gata făcute, iar știința este gata). - că nu numai o persoană nu le poate cunoaște, și nimeni nu își poate aminti toate denumirile științelor existente, - numai numele vor fi

”), ІЪ., cap. vu.

2) „Ce este art4*, p. 490.
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gros. lexicon și în fiecare zi toată lumea face mai multe științe noi. Doar durerea este că nimeni, în afară de noi, nu înțelege nimic din toate astea, gândește și consideră că toate acestea sunt prostii inutile *).

Poziția oamenilor de știință (și artă) este privilegiată, deoarece știința și arta din lumea noastră nu sunt toată acea activitate rațională a întregii omeniri, fără excepție, care își alocă cele mai bune forțe în serviciul științei și artei, ci activitatea unui cerc restrâns de oameni care dețin monopolul acestor ocupații și care se numesc oameni de știință și artă și, prin urmare, au pervertit însăși conceptele de știință și artă, și-au pierdut sensul vocației și sunt ocupați doar pentru a-și distra și a-și salva micuțul. cerc de paraziti din plictiseala deprimanta 2). Și este de înțeles de ce figurile științei și artei moderne nu și-au îndeplinit și nu își pot îndeplini chemarea. Ei nu o îndeplinesc pentru că și-au făcut drepturi din îndatoririle lor. Activitatea științifică și artistică, în adevăratul ei sens, este rodnică numai atunci când nu cunoaște drepturi, ci cunoaște numai îndatoriri. Doar pentru că este întotdeauna așa - că proprietatea sa este de a se sacrifica de sine - și omenirea apreciază atât de mult această activitate. Dacă oamenii sunt într-adevăr chemați să-i slujească pe alții prin munca spirituală, atunci ei vor suferi întotdeauna în timpul îndeplinirii acestui serviciu, pentru că numai prin suferință, ca și chin, se naște lumea spirituală. Sacrificiul de sine și suferința vor fi soarta gânditorului și artistului, pentru că scopul lui este binele oamenilor. Oamenii sunt nefericiți: suferă, pier. Nu ai timp să aștepți și să te relaxezi. Gânditorul și artistul nu se vor așeza niciodată pe înălțimile olimpice, așa cum suntem obișnuiți să ne imaginăm; el va fi mereu, mereu în anxietate și entuziasm: ar putea decide și să spună ceva care să beneficieze oamenii, să-i salveze de suferință, dar nu a făcut-o. decide și nu a spus, dar mâine, poate va fi prea târziu - va muri. El nu va fi un gânditor și un artist care este crescut într-o instituție în care se presupune că fac un om de știință și un artist (de fapt, ei fac un distrugător de știință și artă), și primesc diplomă și sprijin, ci el care s-ar bucura să nu gândească și să nu exprime ceea ce este încrustat în sufletul său și nu poate decât să facă ceea ce două forțe irezistibile îl obligă să facă: nevoia interioară și cerințele oamenilor.

Nu există gânditori și artiști neted, mestecați și mulțumiți de sine. Activitatea spirituală și exprimarea ei, care este cu adevărat necesară pentru alții, este cea mai dificilă chemare.

') „Deci ce să facem”, p. 230.

-) Ib., p. 225.
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om: crucea, așa cum este exprimată în Evanghelie. Iar singurul, neîndoielnic semn al prezenței unei vocații este jertfa de sine pentru manifestarea puterii investite într-o persoană, în folosul altor oameni; Poți să înveți câți muci sunt în lume și să privești pete în soare, să scrii, romane și operă fără să suferi; ci să-i înveți pe oameni binele lor, care este totul numai în renunțarea la sine și în slujirea celorlalți și este imposibil să exprime această învățătură cu tărie fără renunțare.

Nu degeaba Hristos a murit pe cruce, nu degeaba victima suferinței îi iubește pe toți.

5.

Cu o asemenea viziune asupra științei, scopul și limitele educației sunt determinate în mod natural.

Numărul obiectelor de cunoaștere este infinit, iar perfecțiunea la care poate fi adusă fiecare cunoaștere este, de asemenea, infinită. Zona de cunoaștere poate fi comparată cu un număr infinit de sfere care ies din centrul sferei, care pot fi raze alungite la infinit. Și, prin urmare, perfecțiunea în materie de educație se realizează nu pentru ca elevii să învețe multe dintr-un domeniu de cunoaștere ales aleatoriu, ci pentru ca, în primul rând, dintr-o cantitate infinită de cunoștințe, cunoștințele despre cele mai importante și necesare materii să fie în primul rând. toate transferate elevilor, dar, în -În al doilea rând, acele cunoștințe ar trebui aduse într-un grad relativ egal, astfel încât cunoștințele transmise, ca aceeași lungime și raze egal distanțate care definesc sfera, să constituie un întreg armonic 1 2) .

Un copil sănătos se va naște pe lume, satisfacând pe deplin acele cerințe de armonie necondiționată în raport cu adevărul, frumusețea și bunătatea pe care le purtăm în noi înșine; el este aproape de ființe neînsuflețite - de o plantă, de un animal, de natură, care ne prezintă în mod constant acel adevăr, frumusețe și bunătate pe care le căutăm și le dorim. Se va naște un bărbat. perfect este marele cuvânt rostit de Rousseau, iar acest cuvânt, ca o piatră, rămâne ferm și adevărat. Dar fiecare oră din viață, fiecare minut de timp crește spațiul, cantitatea și timpul acelor relații care la momentul nașterii sale erau în perfectă armonie și fiecare pas, și fiecare oră, amenință să încalce acest lucru.

1) 	Іb., p. Cu. 232-233.

2) 	„Societatea este educată! i”, .scrisoare către autorul „Eticii creştine”, manuscris.
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armonie, și fiecare pas ulterior, și fiecare oră ulterioară amenință cu o nouă încălcare și nu dă? , speranța de a restabili armonia ruptă scopul este de a obține cea mai mare armonie în sensul adevărului, frumuseții și bunătății. Dacă timpul nu ar trece, dacă copilul nu ar trăi sub toate aspectele lui, am putea realiza cu ușurință această armonie, adăugând acolo unde ni se pare insuficient, și scăzând acolo unde ni se pare de prisos. Dar copilul trăiește, fiecare parte a ființei sale se străduiește să se dezvolte, depășindu-se una pe alta și, în cea mai mare parte, luăm mișcarea înainte a acestor părți ale ființei sale ca scop și contribuim doar la dezvoltare și nu la armonia dezvoltare. Aceasta este eroarea eternă a tuturor teoriilor pedagogice. Ne vedem idealul în față, când stă în picioare, în spatele nostru * 2).

Pentru același. pentru ca educația să nu fie o colecție de cunoștințe alese în mod arbitrar, inutile, transmise în timp util și chiar dăunătoare, este necesar ca elevii, la fel ca profesorii, să aibă o bază comună atât pentru asta, cât și pentru aceea, în urma căreia ar alege. pentru predarea și studierea celor mai necesare vieții inteligente a oamenilor de cunoaștere și ar fi predate proporțional cu importanța lor. O astfel de bază a fost întotdeauna și nu poate fi altceva, așa cum este recunoscut în mod egal liber de toți oamenii din societate, atât studenți, cât și profesori, înțelegând sensul și scopul vieții umane, adică religia. Între timp, învățătura religioasă, comună tuturor oamenilor, și învățătura moralității care decurge din aceasta, care este și aceeași pentru toate popoarele, obiecte care ar trebui să fie baza principală a oricărei educații, educație și pregătire, lipsesc cu desăvârșire în educația popoarele creștine. Și chiar mai rău, decât lipsesc: sunt înlocuiți în societatea noastră de o colecție de superstiții și sofisme rele, numite legea lui Dumnezeu, subiect cel mai contrar adevăratei educații religioase și morale 3). Ni se pare că acest lucru este lipsit de importanță, dar între timp învățarea așa-zisei legi a lui Dumnezeu către copii, care are loc printre noi, este cel mai groaznic abuz care poate fi doar imaginat. Tortura, crima, violul copiilor – nimic în comparație cu această crimă

*) „Cine ar trebui să învețe de la cine să scrie”, Collected Works, vol. 4, p. Cu. 231---232.

2) Ib., p. Cu. 230-231.

s) „Despre educație”, scrisoare) către autor > Christian; atiki^іrukrpis.

Biblioteca „Runivers”

- 20G

Un copil pur, nevinovat, încă neînșelat și încă neînșelat vine la tine, la o persoană care a trăit și deține sau poate deține toate cunoștințele disponibile omenirii în timpul nostru și întreabă despre bazele pe care o persoană ar trebui să fie ghidată. in viata asta. Și ce îi răspundem? Adesea nici nu răspundem, ci anticipăm întrebările lui, astfel încât el va avea pregătit un răspuns sugerat atunci când apare întrebarea lui. Răspundem la aceste întrebări cu o legendă evreiască brută, incoerentă, de multe ori pur și simplu stupidă și, cel mai important, crudă, pe care o transmitem fie în original, fie și mai rău, cu propriile noastre cuvinte. Îi spunem, sugerând că acesta este un adevăr sfânt, ceea ce, știm, nu ar putea fi și care nu are nicio semnificație pentru noi.Dumnezeu, a decis să creeze lumea, l-a creat pe el și pe om, iar acel om a păcătuit, zeul rău a pedepsit el și noi toți pentru aceasta, apoi s-a răscumpărat de la sine prin moartea fiului său; şi că treaba noastră principală este să-l împăcăm pe acest zeu şi să scăpăm de acele suferinţe la care ne-a osândit etc. * 2). Iar când toate aceste poziții, în dezacord nici cu rațiunea, nici cu cunoașterea modernă, nici cu conștiința umană, se întipăresc de neșters în mintea receptivă a copilului, el este lăsat în pace, lăsându-l. să înțeleagă, precum știe el, în acele contradicții care decurg din dogmele acceptate și asimilate de el, ca un adevăr neîndoielnic. Și încetul cu încetul o persoană se obișnuiește (în care teologii îl susțin puternic) cu faptul că rațiunea nu poate fi de încredere și că, prin urmare, totul este posibil în lume și că nu există nimic într-o persoană prin care el însuși să poată distinge. binele din rău și minciuna din adevăr.ca în cel mai important lucru pentru el - în acțiunile sale - să fie ghidat nu de propria sa minte, ci de ceea ce îi vor spune alți oameni. Este clar ce perversiune teribilă în lumea spirituală a unei persoane trebuie să producă o astfel de educație, susținută chiar și la maturitate prin toate mijloacele de sugestie, care se realizează constant, cu ajutorul clerului, asupra poporului.

Și, prin urmare, principala și singura preocupare a oamenilor ocupați cu probleme de educație poate și ar trebui să fie, în primul rând, elaborarea unei religii adecvate timpului nostru.

*) „Despre educația religioasă”, p. 29.

2) Іb., p. Cu. 27-28.

■ Ș) „Ce este religia”, p. 44.
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o doctrină demnă și morală și, după ce a elaborat-o, a pus-o în fruntea educației. Aceasta în timpul nostru este prima și, până când se va face, singura lucrare nu numai a educației, ci a întregii științe a timpului nostru'). Adevărurile religiei comune tuturor oamenilor din timpul nostru sunt atât de simple, de înțeles și de aproape de inima fiecărei persoane încât, s-ar părea, ar costa doar părinți, conducători și mentori - în loc de învățături învechite și absurde despre trinități. , fecioarele, ispășirea, Indra, trimurtia și zburarea spre cerul lui Buddha și Mahomed, în care ei înșiși adesea nu cred, să-i învețe pe copii și pe adulți acele adevăruri simple, clare, ale unei religii comune tuturor oamenilor, metafizica. esența căreia este că spiritul lui Dumnezeu trăiește în om și a cărui regulă practică este ca o persoană să-i trateze pe ceilalți așa cum dorește să fie tratată și toată viața umană s-ar schimba de la sine * 2).

În ceea ce privește subiectele ulterioare ale cunoașterii, s-ar putea crede că ordinea predării lor va deveni clară de la sine atunci când doctrina religiei și moralității va fi recunoscută ca bază a tuturor cunoștințelor. Este foarte probabil ca într-o astfel de formulare a problemei, primul subiect după religie și morală să fie studiul vieții celor mai apropiați oameni: propriul popor, bogații, clasele sărace, femeile, copiii, ocupațiile lor, mijloace de subzistență, obiceiuri, credințe, viziune asupra lumii. După studierea vieții propriului popor, cu formularea corectă a problemei educației, un subiect la fel de important va fi studiul vieții altor popoare, mai îndepărtate, credințele lor religioase, structura statului, moravurile, obiceiurile. Ambele materii, la fel ca învățătura religioasă și morală, lipsesc cu desăvârșire în pedagogia noastră și sunt înlocuite de geografie - studiul numelor de locuri, râuri, munți, orașe și istorie, care constă în descrierea vieții și activităților. a conducătorilor și în principal războaiele, cuceririle și eliberarea lor de ei. Se pare că atunci când religia și morala sunt puse ca bază pentru educația religiei și moralei, studiul vieții propriului soi, adică al oamenilor, ceea ce se numește etnografie va ocupa primul loc și care este exact la fel, în funcție de importanța lor pentru viața rațională, vor ocupa locurile corespunzătoare: zoologie, matematică, fizică, chimie și alte cunoștințe 3”. Și, într-adevăr, dacă renunți la vechea superstiție, nu este deloc înfricoșător

') „Despre educație*”, scrisoare către autorul „Etica creștină”, manuscris.

2) 	„Ce este religia”, p. 50;

3) 	„Despre educație”.
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dar gândindu-se că oamenii vor crește ', complet líe 'predarea (în copilărie că a fost Yaroslav, a fost Otton și că există Estramadura etc. La urma urmei, s-au oprit. Latină, iar neamul uman nu devine prost. Se nasc științe noi, este necesar să renunțăm, - să supraviețuiască științelor anterioare, nu păianjeni, ci fațetele științelor, care odată cu nașterea noilor științe devin insuportabile a').

6.

Educația și formarea sunt de obicei considerate abstract, adică problema cum, în cel mai bun și mai ușor mod, să efectueze pe un anumit subiect (fie că este un copil sau o masă de copii) o anumită acțiune de învățare. Acest punct de vedere este complet fals. Orice educație și predare nu pot fi considerate altfel decât ca o anumită relație între două persoane, având ca scop educația sau formarea 2). Cum să predai? Care este cea mai bună metodă? — întrebarea este care este cea mai bună relație dintre profesor și elev. Nimeni, probabil, nu va argumenta că cea mai bună relație dintre profesor și elevi este relația de naturalețe, că opusul naturalului este relația de constrângere. Dacă este așa, atunci măsura tuturor metodelor constă în naturalețea mai mare sau mai mică a relațiilor și, prin urmare, în constrângerea mai mică sau mai mare în predare. Cu cât copiii învață cu mai puțină constrângere, cu atât metoda este mai bună; cu cât este mai mare, cu atât mai rău 3).

Toată lumea este de acord că școlile sunt imperfecte (sunt chiar dăunătoare. Toată lumea este de acord că sunt necesare multe, multe îmbunătățiri. Toată lumea este de acord că aceste îmbunătățiri ar trebui să se bazeze pe o mai mare comoditate pentru elevi. - de vârstă școlară. Ce se face pentru acest studiu?. De câteva secole, fiecare școală este înființată pe modelul alteia, înființată pe modelul celei dintâi, iar în fiecare dintre aceste școli, o condiție indispensabilă este disciplina care interzice copiilor să vorbească, să ceară, să aleagă una sau alta. subiect de studiu; într-un cuvânt, toate măsurile au fost luate pentru a priva profesorul de posibilitatea de a trage concluzii despre nevoile elevilor.

1) 	„Ales, gândit-o-educație-a imagine”, p. 56.

2) 	ІЪ., p. 53.

3) 	ІЪ, p. 34.
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Existența școlii exclude posibilitatea oricărui progres. Între timp, când te gândești la câte secole au trecut răspunzând copiilor la acele întrebări pe care ei nu s-au gândit să le pună, la cât de departe au mers generațiile actuale de acea formă străveche de educație care le este insuflată, devine de neînțeles modul în care școlile încă țin *)· Și acest lucru se aplică tuturor tipurilor de școli moderne. Pensiunile nu sunt deloc mai urâte decât gimnaziile și universitățile. În aceasta din urmă, studenții sunt legați de un anumit curs, program, set de științe selectate, legați de cerințele examenelor și în principal bazate pe acestea, adică pe examene, acordarea de drepturi sau, mai degrabă, privarea de drepturi în caz de nerespectare a condiţiilor prescrise. La baza tuturor astfel de instituții de învățământ stă același principiu: dreptul recunoscut unei persoane sau unei mici adunări de oameni de a face din ceilalți oameni ceea ce își doresc 2). Nu este oare evident că cursurile de studii din instituțiile noastre de învățământ superior vor părea, în secolul XXI, urmașilor noștri la fel de ciudate pe cât ni se par acum școlile medievale? Este atât de ușor să ajungem la concluzia simplă că, dacă în istoria cunoașterii umane nu au existat adevăruri absolute și o greșeală a fost constant înlocuită cu alta, atunci pe ce bază este necesar să forțăm generația mai tânără să dobândească cunoștințe care vor probabil se dovedesc a fi eronat? Universitatea este de înțeles, corespunzând numelui și ideii sale principale - adunarea de oameni în scopul educației reciproce. Astfel de universități, necunoscute nouă, apar și există în diferite părți ale Rusiei; în universitățile înseși, în cercurile studențești, oamenii se adună, citesc, interpretează între ei și, în cele din urmă, se decide o regulă cum să se adună și să interpreteze între ei. Aici este o universitate adevărată. Universitățile noastre, în ciuda tuturor discuțiilor goale despre liberalitatea imaginară a structurii lor, sunt esența unor instituții care nu diferă în nimic în ceea ce privește organizarea lor din instituţiile de învăţământ pentru femei şi corpurile de cadeţi. Așa cum corpul de cadeți pregătește ofițerii, așa cum școala juridică pregătește funcționarii, la fel universitățile pregătesc funcționari și oameni din învățământul universitar (acesta, după cum știe toată lumea, este un cip special, un grad, aproape o castă). Prelegerile publice, al căror număr crește constant în Europa și America, dimpotrivă, nu numai că nu obligă la un anumit cerc de cunoștințe, nu numai că nu necesită

1) 	IIb-i C- p. 23-24.

2) 	Ib., p. 36.

¡Val. Bulgakov? etica creștină. 	14
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atenție față de ei înșiși sub amenințarea pedepsei, dar cer de la elevi donații încă cunoscute, care prin ele însele dovedesc, spre deosebire de prima, libertatea deplină de alegere și bazele pe care sunt construite *). Amenințările cu pedepse și promisiunile de recompense (drepturi etc.), care condiționează dobândirea cutare sau cutare cunoștințe, nu numai că nu contribuie, dar mai ales interferează cu adevărata educație 2).

Skoda, s-ar părea, ar trebui să fie atât un instrument de educație, cât și, împreună cu acea experiență cu tânăra generație, care dă constant noi concluzii. Doar atunci când experiența stă la baza școlii, doar atunci când fiecare școală este, ca să spunem așa, un laborator pedagogic, numai atunci școala nu va rămâne în urmă progresului general, iar experiența va putea pune baze solide pentru știința educației. . Școlile, înființate svppe și cu forța, nu sunt un păstor pentru turmă, ci o turmă pentru păstor. Școala este înființată nu astfel încât să fie convenabil pentru copii să învețe, ci pentru ca profesorii să fie confortabil în predare. Profesorul este inconfortabil cu vorbirea, mișcarea, veselia copiilor, care sunt pentru ei o condiție necesară pentru învățare, iar în școlile construite ca instituțiile penitenciare, întrebările, conversațiile și mișcările sunt interzise. În loc să fie convinși că pentru a acționa cu succes la o materie, trebuie să o studiezi (și în educație această materie este un copil liber), ei vor să predea așa cum știu, după bunul plac, iar în caz de eșec, ei doresc să schimbe nu imaginea învăţării, ci însăşi natura copilului. 3). Dar trebuie amintit că în pedagogie elevul nu poate fi vinovat pentru eșecuri, ci întotdeauna profesorul 4).

Problema predării este prezentată astfel: profesorii își alocă ore, dar elevii sunt liberi să vină sau nu. Oricât de ciudat ni s-ar părea, care am pus educația într-un mod atât de urât, libertatea deplină de a învăța, adică elevul, elevul însuși ar veni să studieze când vrea, există o conditio sine qua non 5) de orice educație rodnică, la fel ca conditio sine qua non-nutriție este că cel care mănâncă vrea să mănânce 6). Nu va fi o școală, poate o școală așa cum o înțelegem noi, cu tablă, bănci, scaune de profesor sau profesor, poate va fi un cartier, un teatru, o bibliotecă, un muzeu, o conversație. Codul științelor, programele de peste tot vor fi complet diferite 7). Dar numai cu o asemenea libertate deplină se poate conduce pe cei mai buni studenți la limitele până la care pot ajunge și nu întârzia

q Ib., p. Cu. 31-32. d) „Despre educație”, o scrisoare către autorul cărții „Christian

etică”, manuscris. 3) „Gânduri alese despre educaţie şi educaţie”, p. Cu. 24-25

4) 	Іb., p. 54.5) Stare necesară. 6) „Din o scrisoare către P.I.B.”, „Cercul joi.

vol. 1., p. 354. ') „Fav. gânduri despre educație și educație”, p. 35.
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ei de dragul celor slabi, iar ei, cei mai buni elevi, sunt cei mai necesari. Numai cu libertate se poate evita fenomenul obișnuit: stârnirea dezgustului față de materii care, dacă ar fi predate la timpul lor și liber, ar fi iubite; numai cu libertate se poate afla pentru ce specialitate este înclinat elevul, numai libertatea o face. nu încălca influența educațională

Nu este neobișnuit să auzi și să citești păreri că condițiile de acasă, grosolănia părinților, munca câmpului, jocurile din sat etc., sunt principalele obstacole în calea educației școlare. Poate că ele interferează cu siguranță cu acea educație școlară pe care o înțeleg profesorii, dar este timpul să ne asigurăm că toate aceste condiții sunt bazele principale ale oricărei educații, că nu numai că nu sunt dușmani și nu o piedică pentru școală, ci prima și principala. cifre ale acestuia. Copilul nu ar putea niciodată să învețe diferența dintre liniile care alcătuiesc diferența dintre litere, sau numere, sau capacitatea de a-și exprima gândurile, dacă nu pentru aceste condiții de acasă. Interesul de a ști orice și întrebările la care școala are sarcina de a răspunde sunt generate doar de aceste condiții casnice. Și fiecare învățătură ar trebui să fie doar un răspuns la o întrebare ridicată de viață. Iar școala noastră nu numai că nu ridică întrebări, ci nici măcar nu răspunde la cele care sunt ridicate de viață. Ea răspunde constant la aceleași întrebări, puse cu câteva secole în urmă de omenire, și nu de copilărie, la care copilul încă nu îi pasă. La întrebările care i se prezintă din viață nu primește răspuns, cu atât mai mult cu cât, conform poliției școlii, nu are dreptul să deschidă gura nici măcar o zi pentru a întreba „la curte” , dar trebuie să-l facă un semn pentru a nu încălca tăcerea și a nu deranja profesorul.

Merită să te uiți la același copil acasă, pe stradă sau la școală: atunci vezi o creatură veselă, iscoditoare, cu un zâmbet în ochi și pe buze, căutând instrucțiuni în toate ca bucurie, exprimându-și clar și adesea puternic. gânduri în propria sa limbă, - atunci vezi o creatură chinuită, zbârcită, cu o expresie de oboseală, frică și plictiseală, repetând cuvintele altora într-o limbă străină doar cu buzele - o creatură al cărei suflet, ca un melc, s-a ascuns în o casă spartă. Merită să ne uităm la aceste două stări pentru a decide care dintre cele două este mai benefică pentru dezvoltarea copilului. Acea stare psihologică ciudată, care poate fi numită starea școlară a sufletului, pe care toți, din păcate, o cunoaștem atât de bine, constă în faptul că toate abilitățile superioare: imaginația, creativitatea, gândirea.

1) 	„Din o scrisoare către P.I.B.”, p. 355.
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căsătorie - face loc altor abilități semi-animale de a pronunța sunete indiferent de imaginație, de a număra numerele pe rând 1, 2, 3, 4, 5, de a percepe cuvinte, nepermițând imaginației să le înlocuiască nicio imagine; în un cuvânt, capacitatea de a-ți suprima toate abilitățile cele mai înalte pentru dezvoltarea numai a celor care coincid cu starea școlară - frică, tensiune; memorie și atenție. Fiecare școlar de până atunci este disparat la școală, atâta timp cât el. Nu am intrat în rutina acestei stări semi-animale.

De îndată ce copilul a ajuns în această poziție, și-a pierdut toată independența și independența, de îndată ce în el apar diferite simptome ale bolii - ipocrizie, minciuni fără scop, fundătură etc., iar profesorul începe să fie mulțumit de el. . Apoi, de asemenea, apar acele fenomene nu întâmplătoare, ci care se repetă constant, că cel mai prost copil devine cel mai bun elev și cel mai inteligent copil cel mai prost elev. Acest fapt pare să fie suficient de semnificativ pentru a ne gândi la el și a încerca să-l explic. Se pare că un astfel de fapt este o dovadă clară a falsității întemeierii școlii obligatorii.

Fiecare pas al filozofiei pedagogiei înainte constă doar în eliberarea școlii de ideea de a preda tinerelor generații ceea ce vechile generații considerau știință, până la ideea de a preda ceea ce se află în nevoile tinerelor generații. Această idee comună și, în același timp, auto-contradictorie se resimte de-a lungul istoriei pedagogiei — generală, pentru că toată lumea cere o mare măsură de libertate școlilor; contradictoriu, pentru că fiecare prescrie legi bazate pe propria sa teorie și, prin urmare, restrânge libertatea.

Aproape fiecare dintre noi a fost nevoit să-l mănânce pe cel mic la masă fără greșeală cu pâine; din anumite motive nu aveam chef atunci, dar acum vreau să mănânc cu pâine. Aproape fiecare dintre noi am fost puși să țină pixul cu degetele întinse și toți țineam stiloul cu degetele strâmbe, pentru că erau scurte , iar acum ne întindem degetele. Întrebarea este: de ce am fost atât de chinuiți, atunci cum a apărut de la sine când a fost nevoie? Nu vor veni această dorință și nevoie de cunoaștere exact în același mod?* 2).

\ Deci, singurul criteriu al pedagogiei este libertatea., singura metodă este e, st .. experiența3)

k) „Fav. Gânduri despre creștere și educație”, pp. 25-27.

2) 	Ib., p. Cu. 33-34. θ) Ib., p. 23.
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CAPITOLUL VI.

Artă.

Pesimismul conceptului de artă ca manifestare a frumosului. Definiția art. Motivele pentru stabilirea unei concepții false a art. Artă Modernă. Consecințele nocive ale artei false. Arta viitorului.

1.

Pentru orice balet, circ, operă, operetă, expoziție, tablou, concert, tipărire de cărți este nevoie de munca grea a mii și mii de oameni, forțați adesea să facă o muncă distructivă și umilitoare. În plus, toți artiștii au nevoie de ajutorul muncitorilor, nu numai pentru producția de artă, ci și pentru existența lor, în cea mai mare parte, luxoasă, și într-un fel sau altul îl primesc: fie sub formă de plată de la oameni bogați. , sau sub formă de subvenții de la guvern, pe care milioane le sunt date de teatre, conservatoare, academii. Acești bani sunt adunați de la un popor care nu se bucură niciodată de plăcerile estetice pe care le oferă arta. La urma urmei, era bine pentru un artist grec sau roman, chiar și un artist din prima jumătate a secolului nostru, când erau sclavi și se credea că este necesar, cu spirit calm, să oblige oamenii să-și slujească pe ei înșiși și plăcerea. ; până în vremea noastră, când în toți oamenii există cel puțin o vagă conștiință a egalității tuturor oamenilor, nu se poate forța oamenii să lucreze involuntar pentru artă fără a decide mai întâi întrebarea: este adevărat că arta este un lucru atât de bun și important? că răscumpără este această violență? G). Care este această artă care este considerată atât de importantă și necesară

1) 	„Ce este arta”, pp. 22-24.
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zburând pentru omenire, că pentru el este posibil să facă acele jertfe nu numai ale muncii și vieții omenești, ci și ale binelui care i se oferă? 1).

Arta este arhitectură, sculptură, pictură, muzică, poezie în toate formele ei, - de obicei o persoană obișnuită, un iubitor de artă sau chiar artistul însuși va răspunde * 2). Arta este o astfel de activitate care manifestă frumusețe, o persoană atât de obișnuită va răspunde 3).

Se presupune că ceea ce se înțelege prin cuvântul „frumusețe” este cunoscut și înțeles greșit de toată lumea. Între timp, acest lucru nu numai că nu este cunoscut, dar după ce s-au scris munți de cărți pe acest subiect timp de 150 de ani de la 1750 - vremea întemeierii esteticii de către Baumgarten - de către cei mai învățați și gânditori oameni, întrebarea ce este frumusețea , până acum Porul rămâne complet deschis și cu fiecare nou eseu de estetică se rezolvă într-un mod nou 4). Dar dacă nu ținem cont de conceptele de artă complet inexacte și care nu acoperă, definițiile frumuseții, care o pun fie în utilitate, fie în oportunitate, fie în simetrie, fie în ordine, fie în proporționalitate, fie în netezime , sau în armonia părților, sau în unitate în diversitate. , atunci în diverse combinații ale acestor principii, dacă nu luăm în calcul aceste încercări nesatisfăcătoare de definiții obiective, toate definițiile estetice ale frumosului se reduc la două vederi de bază: prima este că frumusețea este ceva care există în sine, una dintre manifestările unui absolut perfect — Idee, Spirit, Voință, Dumnezeu și încă un lucru, că frumusețea este un anumit tip de plăcere pe care o primim, care nu are scopul de a câștiga personal. δ). Pe de o parte, frumusețea este înțeleasă ca ceva mistic și foarte sublim, dar, din păcate, foarte nedefinit și, prin urmare, include filozofia, religia și viața însăși, așa cum se întâmplă cu Schelling și Hegel și cu adepții lor germani și francezi. sau, pe de altă parte, așa cum trebuie recunoscut, conform definiției lui Kant și a adepților săi, frumusețea este doar un fel special de plăcere dezinteresată primită de noi. Și apoi, conceptul de frumusețe, deși pare foarte clar, din păcate, este și el inexact, pentru că se extinde în cealaltă direcție și anume

') Nu. s. 25.

2) 	Іb., p. 26.

8) 1b „ s. 27.

4) Іb., p. Cu. 34-35.

b) Ib., p. Cu. 95%.
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include plăcerile de a bea, de a mânca, senzația de piele moale etc., după cum recunosc Guyot, Kralik și alții [).

Ce este, în esență, acest concept de frumos, pe care oamenii din cercul și timpul nostru îl țin atât de încăpățânat pentru definirea artei?

Numim frumusețe în sens subiectiv ceea ce ne oferă un anumit tip de plăcere. În sens obiectiv însă, numim ceva frumusețe absolut perfectă și îl recunoaștem ca atare doar pentru că obținem plăcere din manifestarea acestui anumit tip de plăcere absolut perfect, astfel încât definiția obiectivă nu este altceva decât cea subiectivă exprimată diferit. În esență, ambele înțelegeri ale frumuseții se reduc la un anumit tip de bucurie pe care o primim, adică recunoaștem ca frumusețe ceea ce ne place, fără a trezi pofta pentru noi. S-ar părea că într-o asemenea stare de lucruri ar fi firesc ca știința artei să nu se mulțumească cu o definiție a artei bazată pe frumos, adică pe ceea ce dorește, și să caute o definiție comună tuturor . opere de artă, definiție 2). Dar nu există o astfel de definiție. Întreaga estetică existentă nu constă în ceea ce s-ar putea aștepta de la activitatea mentală care se numește știință, și anume, în determinarea proprietăților și legile artei sau frumuseții, dacă este conținutul artei, sau proprietățile rkus. dacă gustul decide problema artei și meritul ei, apoi, pe baza acestor legi, recunoaștem drept artă acele opere care se încadrează în aceste legi și lepădăm pe cele care nu se încadrează sub ele - ci constă în, odată recunoașterea cunoscutului. gen de lucrări care sunt bune pentru că ne plac — să formulăm o teorie a artei, conform căreia toate lucrările care mulțumesc unui anumit cerc de oameni ar fi incluse în această teorie. Există un canon artistic conform căruia în cercul nostru lucrările preferate sunt recunoscute ca artă (Fidias, Sofocle, Homer, Tizian, Rafael. Bach, Beethoven, Dante, Shakespeare, Goethe etc.), iar judecățile estetice trebuie să fie astfel pentru să surprindă toate aceste lucrări 3). Deci, Volkelt, discutând despre cerințele moralității în operele de artă, spune direct că prezentarea lor este greșită, pe motiv că dacă ar fi permis, atunci „Romeo

') Ib., p. Cu. 98-99.

2) 	Ib., p. Cu. 1OO-1O1.

3) 	Іb., p. Cu. 103-104.
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și Julieta” de Shakespeare și „Wilhelm Meister” de Goethe nu s-ar potrivi; definiția artei bune. Și întrucât ambele sunt incluse în canonul artei, această cerință este nedreaptă. De aceea, este necesar să se găsească o astfel de definiție a artei, sub care aceste lucrări s-ar încadra sub ea și, în locul cerinței morale, Volkelt pune ca bază a artei cerința semnificației (Bedeutunqsvolles), mărturisită vag de către public, nu este altceva decât recunoașterea unui joro bun, care ne-a plăcut și ne place, adică un anumit cerc de oameni l 2). Dacă totuși admitem că scopul oricărei activități este bucuria noastră și numai prin această plăcere o determinăm, atunci, evident, această definiție va fi o minciună 3). Așa cum oamenii care consideră că scopul și scopul pinului este plăcerea nu pot cunoaște semnificația reală a hranei, tot așa și oamenii care consideră plăcerea ca scop al artei nu pot cunoaște sensul și plăcerea acesteia, deoarece atribuie activității care are propriul ei sens. . în legătură cu alte fenomene ale vieţii, scopul fals şi exclusiv al bucuriei 4).

2.

Pentru a defini cu exactitate arta, trebuie în primul rând să încetăm să o privim ca pe un mijloc de plăcere și să considerăm arta ca una dintre condițiile vieții umane. Privind arta în acest fel, nu putem să nu vedem că este unul dintre mijloacele de comunicare între oameni.

Ceea ce face orice operă de artă este ca perceptorul să intre într-un anumit fel de comuniune cu cel care a produs sau produce artă și cu toți cei care, simultan cu el, înainte sau după el, au perceput sau vor percepe aceeași impresie artistică. Cu ajutorul unui cuvânt, al unui discurs, o persoană își transmite gândurile altora, în timp ce, cu ajutorul artei, oamenii își transmit sentimentele unii altora. Activitatea de artă se bazează pe faptul că o persoană, percepând prin auzirea sau văzând expresiile sentimentelor altei persoane, este capabilă să experimenteze același sentiment 5). Arta începe atunci când o persoană, pentru a transmite altor oameni sentimentul pe care a trăit-o,

l) 	Іb., p. Cu. 105-106.

Ib., p. 108.

3) 	Ib., c. 109.

4) 	Ib., cc 110-111."

s) Ib., cc 119-120.
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din nou o invocă în sine și o exprimă cu anumite semne exterioare *) Sentimentele, cele mai diverse, foarte puternice și foarte slabe, foarte semnificative și foarte nesemnificative, foarte rele și foarte bune, dacă numai ele infectează cititorul, privitorul, ascultătorul, constituie obiectul art . Sentimentul de lepădare de sine și de supunere față de soartă sau de Dumnezeu, transmis de drama, sau de încântarea îndrăgostiților, descris în roman; sau * sentimentul de voluptate descris în imagine; sau vivacitatea transmisă de un marș solemn în muzică; sau distracția provocată de dans; sau comedia provocată de o anecdotă amuzantă; sau senzația de liniște transmisă de un peisaj de seară sau de un cântec liniştitor — toate acestea sunt artă 2).

A evoca în sine un sentiment odinioară trăit și, după ce l-a evocat în sine, prin mișcări, linii, culori, sunete, imagini, încapsulate în cuvinte, a transmite acest sentiment pentru ca și alții să experimenteze același sentiment - aceasta este activitatea artă. Arta este o activitate umană, constând în faptul că o persoană în mod conștient, cu semne exterioare cunoscute, transmite altora sentimentele pe care le trăiește, iar alte persoane se infectează cu aceste sentimente și le experimentează 3). Cu cât infecția este mai puternică, cu atât mai bine este arta, ca artă, ca să nu mai vorbim de conținutul ei, adică indiferent de demnitatea acelor sentimente pe care le transmite. Arta devine mai mult sau mai puțin contagioasă datorită a trei condiții: 1) specificitate mai mare sau mai mică, originalitate, noutate a sentimentului care se transmite; 2) datorită clarității mai mari sau mai mici a Transmiterii acestui sentiment și 3) datorită sincerității artistului, adică forței mai mari sau mai mici cu care artistul însuși trăiește sentimentul pe care îl transmite 4). Ultima condiție este cea mai importantă, cu atât mai mult cu cât le include într-o anumită măsură și primele două.

Activitatea artei este activitate. foarte important, la fel de important ca și activitatea de vorbire și la fel de important ca și activitatea de vorbire și la fel de răspândită. Suntem obișnuiți să înțelegem prin artă doar ceea ce citim, auzim și vedem în teatre, concerte și expoziții—

i).Іb., p. Cu. 122-123.

-) Ib., p. 125.

3) 	Ib., p. 126.

Ib., p. Cu. 360-361.
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clădiri, statui, poezii, romane... Dar toate acestea sunt doar cea mai mică parte a artei cu care comunicăm unii cu alții în viață. Toată viața umană este plină de opere de artă de orice fel, de la cântece de leagăn, glume, mimetism, decorațiuni pentru casă, haine, ustensile, până la slujbe bisericești, procesiuni solemne - toate acestea sunt activitatea de artă. Așa că numim arte, în sensul strict al cuvântului, nu toată activitatea umană care transmite sentimente, ci doar așa încât noi cumva o facem. ne deosebim de toată această activitate și căreia îi acordăm o importanță deosebită. Toți oamenii au acordat întotdeauna o semnificație atât de specială acelei părți a acestei activități care transmitea sentimente care decurg din conștiința religioasă a oamenilor, iar această mică parte a artei a fost numită artă în sensul deplin al cuvântului 1).

Așa cum evoluția cunoașterii, adică cunoașterea mai adevărată, necesară, îndepărtează și înlocuiește cunoștințele eronate și inutile, tot așa evoluția sentimentelor are loc prin artă, înlăturând sentimentele de jos, mai puțin bune și mai puțin necesare pentru binele oamenilor, mai e fel, mai necesar pentru acest bine. Evaluarea sentimentelor, adică recunoașterea acelor sau altor sentimente ca fiind mai mult sau mai puțin bune, adică necesare pentru binele oamenilor, este realizată de conștiința religioasă a unui anumit timp 2). Doar pe baza acestei conștiințe religioase a vremii sale s-a remarcat întotdeauna din întregul infinit divers domeniu al artei ceea ce transmite sentimente, realizând în viață conștiința religioasă a acestui timp. Și o astfel de artă a fost întotdeauna foarte apreciată și încurajată; arta însă, care transmite sentimente izvorâte din conștiința religioasă a vremurilor vechi, înapoiată, deja experimentată, a fost întotdeauna condamnată și disprețuită. Restul artei, care transmite toate sentimentele cele mai diverse prin care oamenii comunică între ei, nu era condamnată și permisă, numai dacă nu transmitea sentimente contrare conștiinței religioase. Așa că, de exemplu, grecii au evidențiat, au aprobat și încurajat arta care transmitea sentimente de frumusețe, forță, curaj (Hesiod, Homer, Fidias) și au condamnat și disprețuit arta care transmitea sentimente de senzualitate, descurajare, răsfăț. Evreii au evidențiat și au încurajat arta care transmitea sentimente de devotament și ascultare față de Dumnezeu, poruncile Sale (unele părți din cartea Geneza, profeți, psalmi),

') Іb., p. Cu. 129-131.

2) 	Ib., p. Cu. 368-369.
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u arta a fost condamnată și disprețuită, transmițând sentimente de idolatrie (vițel de aur); tot restul artei - povești, cântece, dansuri, decorațiuni pentru casă, ustensile, haine - care nu era contrară conștiinței religioase, nu era recunoscută și nu era deloc discutată. Așa a fost privită dintotdeauna și pretutindeni arta în ceea ce privește conținutul ei și așa trebuie privită, deoarece o asemenea atitudine față de artă decurge din proprietățile Naturii umane, iar aceste proprietăți nu se schimbă x).

Arta creștină fie evocă în oameni acele sentimente care, prin dragostea față de Dumnezeu și aproapele, îi atrag către o unitate din ce în ce mai mare, îi fac pregătiți și capabili de o asemenea unitate; sau le evocă acele sentimente care le arată că sunt deja uniți de unitatea bucuriilor și a necazurilor vieții. Și, prin urmare, arta creștină a vremurilor noastre poate fi și este de două feluri: 1) artă care transmite sentimente care decurg din conștiința religioasă, poziția unei persoane în lume, în raport cu Dumnezeu și aproapele, arta religioasă, în strictă. sensul cuvântului și 2) artă , care transmite sentimente, dar care sunt accesibile tuturor oamenilor din întreaga lume - arta de zi cu zi, populară 2).

Unii profesori ai omenirii, precum Platon în „Republica” sa, și primii creștini, mahomedanii stricți și budiștii au negat adesea chiar orice artă. Ei au văzut în ce măsură arta este periculoasă prin faptul că infectează oamenii împotriva voinței lor și s-au temut că obiectele pe care oamenii îi corupă nu vor cădea în numărul obiectelor de artă și le-au interzis pe toate. Astfel de oameni, care au negat orice artă, au greșit evident, pentru că au negat ceea ce nu poate fi negat, unul dintre mijloacele necesare de comunicare, fără de care omenirea nu ar putea trăi. Dar nu mai puțin greșit oamenii din societatea noastră civilizată europeană, cerc și timp, permițând toată arta, atâta timp cât servește frumosului, adică oferă oamenilor plăcere. Ultima eroare este chiar mai grosolană și mai dăunătoare în consecințe decât primele 8).

3.

Dar cum s-a putut întâmpla ca aceeași artă, care în antichitate fie era doar permisă, fie complet refuzată,

Ch Іb., p. Cu. 371-373.

d) Іb., p. Cu. 392-393.

3) 	Іb, p. Cu. 131-133.
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a devenit în vremea noastră considerată întotdeauna bună, numai dacă dă plăcere?

După cum am spus deja, la baza tuturor recunoscute, adevărata artă a fost întotdeauna religia. Așadar, în cele mai vechi timpuri, religiile evreiești, grecești, romane și alte religii și-au găsit expresia în artă. Odată cu apariția creștinismului, arta creștină se naște și se răspândește. În Evul Mediu, creștinismul ecleziastic, retras în viziunea sa asupra lumii de la prevederile de bază și esențiale ale adevăratului creștinism, a pus credința în biserică și în decretele sale ca esență a învățăturii sale. Dar artiștii Evului Mediu, trăind pe aceeași bază de sentimente, religia bisericească, ca și masele de oameni, au fost adevărați artiști * 2). Și așa a fost până atunci, până când a apărut în clasele mai înalte, mai bogate, mai educate ale societății europene, o îndoială cu privire la adevărul acelei înțelegeri a vieții, care era exprimată de Biserică3). Moșiile superioare ale Evului Mediu, în raport cu religia, s-au găsit în aceeași poziție în care se aflau romanii educați înainte de apariția creștinismului, adică nu mai credeau în ceea ce credea poporul; ei înșiși nu aveau nicio credință că ar putea pune în locul doctrinei păgâne, care devenise învechită și își pierduse sensul pentru ei. Și printre acești oameni a început să crească arta, privită nu pentru că exprimă sentimente izvorâte din conștiința religioasă a oamenilor, ci doar pentru cât de frumoasă este, cu alte cuvinte, cât de mult dă plăcere 4 5). Acești oameni, rămași fără nicio înțelegere religioasă a vieții, s-au întors involuntar la acea viziune păgână asupra lumii, care presupune sensul vieții în bucuria individului. Iar ceea ce s-a întâmplat în clasele superioare a fost ceea ce se numește „renașterea științelor și artelor” și asta în esență nu este altceva decât nu numai negarea oricărei religii, ci și recunoașterea inutilității ei d') Corespunzător acestui punct de vedere a artei, s-a format în rândul clasei superioare, și o teorie estetică care justifică o astfel de înțelegere - o teorie conform căreia scopul artei este manifestarea frumosului 6).

Dar dacă arta este o activitate umană care are

”) este „ s. 140.

2) 	Іb., p. 141.

3) 	Іb., p. 142.

*) Ib., p. Cu. 143-144.

5) 	Ib., p. 145.

6) 	Ib., p. 148.
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scopul de a transmite oamenilor acele sentimente cele mai înalte și cele mai bune în care oamenii le-au trăit, atunci cum s-ar putea întâmpla ca omenirea să aibă o perioadă binecunoscută, destul de lungă a vieții sale - de când oamenii au încetat să mai creadă în învățătura bisericii și până în vremea noastră - a trăit fără această activitate importantă, iar în locul ei s-a mulțumit cu activitatea neînsemnată a artei, care dă numai plăcere?

Pentru a răspunde la această întrebare, este necesar în primul rând să corectăm greșeala comună pe care o fac oamenii atunci când atribuie artei Noastre sensul artei umane adevărate, universale *). De atunci, pe măsură ce clasele superioare ale popoarelor creștine și-au pierdut credința în creștinismul bisericesc, arta claselor superioare s-a separat de arta întregului popor și au existat două arte: arta poporului și arta maestrului. Și, prin urmare, răspunsul la întrebare este că nu toată omenirea, și nici măcar o parte semnificativă a acesteia, a trăit fără artă adevărată, ci doar clasele superioare ale societății creștine europene * 2) . De fapt, nu numai două treimi din rasa umană, toate popoarele din Asia, Africa, trăiesc și mor fără să cunoască această artă unică cea mai înaltă; si, nu numai atat, in societatea noastra crestina abia o sutime din toti oamenii folosesc acea arta pe care noi o numim toata arta 3).

Toate teoriile confuze, de neînțeles ale artei, totul. judecăți false și contradictorii despre ea - principalul lucru este stagnarea încrezătoare în sine a artei noastre pe calea sa falsă, toate acestea provin din această afirmație care a intrat în uz general și este acceptată ca un adevăr incontestabil, dar izbitor în falsitatea sa evidentă. , că arta claselor noastre superioare este totul artă, adevărat, singura artă universală 4).

4.

Arta modernă rafinată ar putea apărea doar din sclavia maselor de oameni și poate continua doar atâta timp cât această sclavie există, deoarece numai sub condiția muncii asidue a muncitorilor, scriitorilor de specialitate, muzicienilor, dansatorilor, actorilor - se poate ajunge la aceea. grad rafinat.

1) 	Іb., p. Cu. 167-168.

2) 	Ib., p. Cu. 169-170.

3) 	Ib., p. 172.

4) 	Ib., p. 171.
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bănuț de perfecțiune la care ajung). Eliberați sclavii capitalului și va fi imposibil să produceți o astfel de artă rafinată * 2). Pentru marea majoritate a întregului muncitor, arta noastră, care le este inaccesibilă datorită costului ridicat, este străină și prin însuși conținutul ei, transmitând sentimentele oamenilor îndepărtați de condițiile de viață profesionale caracteristice întregii mari omeniri. Ceea ce constituie plăcere pentru. un om din clasele bogate, este de neînțeles cât de plăcere pentru un muncitor. Așadar, de exemplu, sentimentele, onoarea, patriotismul, dragostea, care sunt conținutul principal al artei moderne, provoacă într-o persoană lucrătoare doar neînțelegere și dispreț sau indignare 3). Devenită excepțională în conținut, arta a devenit în același timp din ce în ce mai complexă, pretențioasă și obscură din partea formei. Acest lucru este clar mai ales în arta așa-numitei decadențe. În ultima vreme, nu numai nebulozitatea, misterul, întunericul și inaccesibilitatea maselor au fost plasate în demnitatea și condiția naturii poetice a obiectelor de artă, ci și inexactitatea și nedeterminarea, nekrasno-sight 4). Exista convingerea că arta poate fi artă și, în același timp, de neînțeles pentru mase. Dar arta se deosebește în acest fel de activitatea intelectuală, care necesită pregătire și o anumită succesiune (deci nu se poate studia trigonometria fără a cunoaște geometria), că acționează asupra oamenilor indiferent de gradul lor de dezvoltare și educație; că farmecul imaginilor, sunetelor, imaginilor infectează fiecare persoană, indiferent în ce stadiu de dezvoltare se află5).

Devenind din ce în ce mai săracă în conținut și din ce în ce mai de neînțeles și de neînțeles ca formă, arta modernă în ultimele ei manifestări și-a pierdut chiar toate proprietățile artei și a fost înlocuită de asemănările ei 6). Artiștii, pentru a-i satisface pe oamenii din clasele superioare, care duc o viață de lenevie și lux, și care cer neîncetat distracția plăcută a artei, au fost nevoiți să dezvolte astfel de metode prin care să poată produce obiecte precum arta. Aceste tehnici sunt următoarele: 1) împrumut, 2) podoabă, 3) lovire și 4) distracție.

Primul truc este să împrumuți de la

!) Іb, p. 175.

2) 	Іb., p. 176.

3) 	Іb., p. Cu. 179-180.

") Ib., p. 200.

5) 	Ib., p. 245.

6) 	Іb., p. 253.

Biblioteca „Runiverse”

— 223 —

opere de artă vechi, sau intrigi întregi, sau doar trăsături individuale ale vechilor, binecunoscute „opere poetice”, și refaceți-le în așa fel încât, cu unele completări, să reprezinte ceva nou. Astfel de trăsături, numite „poetice”, sunt îndrăgite de public. x) Esența celei de-a doua tehnici - decorațiuni - este de a oferi cititorului, privitorului, ascultătorului - cele mai plăcute impresii pentru simțurile văzului și auzului, combinate cu un obiect dat drept artă * 2). A treia tehnică este efectul asupra simțurilor externe, efectul este adesea complet fizic, ceea ce se numește uimire, strălucire. Aceste efecte în toate artele constau în principal în contraste. A patra metodă este divertismentul, adică interesul mental atașat unei opere de artă. Distracția poate consta într-o intriga confuză, într-un documentar, adică o descriere detaliată a oricărei perioade istorice sau o ramură separată a vieții moderne; în cele din urmă, în cele mai expresive metode: atât poezia și proza, cât și picturile și dramele și piesele muzicale sunt scrise în așa fel încât trebuie să fie ghicite ca niște rebusuri, iar acest proces de ghicire dă și plăcere 4) .. Iar „poezia” (împrumut) și decor, și izbitor și distracție pot fi găsite într-o operă de artă, dar nu pot înlocui principala proprietate a artei - sentimentul experimentat de artist 5). Pentru ca o persoană să poată produce un adevărat obiect de artă sunt necesare multe condiții, rareori combinate într-o singură persoană. Este necesar ca această persoană să stea la nivelul celei mai înalte perspective ale lumii pentru timpul său, astfel încât să experimenteze sentimentul și să aibă dorința și capacitatea de a-l transmite și, în același timp, să aibă încă un talent pentru un fel de artă 6 ). Pentru a produce, cu ajutorul împrumutului, împodobirii, strălucirii și distracției, o aparență de artă, este suficient să ai doar un talent, o abilitate pentru un fel de artă, ceea ce este foarte comun. Și deoarece pentru producerea unor astfel de falsuri există anumite reguli sau rețete în fiecare tip de artă, un număr mare de aceste falsuri sunt produse în timpul nostru.

>) Іb., p. Cu. 255-256.

2) 	Ib-, p. 260.'

3) 	Ib., p. 262.

Ib., p. 266.'

5) Ib., g 276.

") Ib., c. 77.
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Producția de artă contrafăcută în societatea noastră este facilitată de alte trei condiții: 1) remunerarea semnificativă a artiștilor și profesionalismul rezultat, 2) critica de artă și 3) școli de artă.

Când arta indiferentă, nereligioasă nu era încurajată, nu existau imitații ale artei reale. Când arta care dă plăcere a început să fie foarte apreciată și răsplătită, așa că imediat un număr mare de oameni s-au dedicat acestei activități, iar această activitate a căpătat un cu totul alt caracter decât a avut înainte și a devenit o profesie. În același timp, principala și mai prețioasă proprietate a artei, sinceritatea, a fost distrusă *)

A doua condiție este critica artistică care a apărut în ultima vreme, adică evaluarea artei nu de către toată lumea și, cel mai important, nu de către oameni obișnuiți, ci de către oameni de știință, adică oameni pervertiți și în același timp încrezători în sine * 2). Este imposibil de justificat nevoia de critică prin faptul că se presupune că „interpretează” opere de artă. Este imposibil să interpretezi operele unui artist. Dacă ar fi posibil să explice în cuvinte ceea ce artistul a vrut să spună, el ar spune în cuvinte 3). nicio interpretare nu o va face contagioasă. 4) Mai mult decât atât, opiniile autorităților pot fi eronate, sau devin astfel în timp, iar între timp ele sunt luate drept criteriu al artei și obiceiul sunt repetate necontenit de toți ceilalți oameni. Lăudat de critici, există o ușă prin care ipocriții artei au izbucnit imediat înăuntru. Numai datorită criticilor care laudă în vremea noastră operele crude, sălbatice și adesea fără sens ale grecilor antici: Sofocle, Euripide, Eschil, mai ales Aristofan, sau cei noi - Dante, Tacca, Milton, Shakespeare, în pictură - toți Rafael, toți Michelangelo cu absurda sa „Judecata de Apoi”; în muzică — dintre tot Bach și tot Beethoven cu ultima sa perioadă — Maeterlincks, Baudelaires, Verlaines, Mallarmés, Puvis de Chavanpes, Klingers, Böcklins, Stucks, Schneiders au devenit posibili în timpul nostru; în muzică - Wagners, Liszt, Berlioz, Brahms, Ri-

*) ІЪ., p. 281.

2) 	ІЪ., p. 283.

3) 	Ib., p. Cu. 284-285.

4) 	Ib., p. 284.
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hard Strauss etc. şi - întreaga masă uriaşă de imitatori ai acestor imitatori nu avea nevoie de nimic *).

Dar a treia condiție pentru pervertirea artei – școlile care predau arte – nu este cu greu mai dăunătoare. De îndată ce arta a fost profesia sa, au apărut școli profesionale, în care *''oamenii'di'1 care au ales profesia de artă, au început să studieze tehnicile ei. Dar nicio școală nu poate evoca sentimente într-o persoană, cu atât mai puțin poate învăța o persoană care este „esența artei”: a arăta sentimentul în propriul mod special într-un mod o^HOïïîÿ-proprietar. Un lucru pe care o școală îl poate preda*:¡ este să transmită sentimentele trăite de alți artiști^ în același mod în care au fost transmise de alți artiști. Acest „eu” este predat în școlile de artă, iar această învățătură nu numai că nu contribuie la răspândirea artei adevărate, ci, dimpotrivă, prin răspândirea falsurilor de artă, mai mult decât orice altceva”71 privează pe cineva de capacitatea de a înțelege arta adevărată * 2J. Devine înfricoșător când te gândești că vii, buni, capabili de toți copiii buni de la o vârstă fragedă sunt dedicați să continue 10, 15 ani, 6, 8, 10 ore pe zi, unul să joace cântare, celălalt - să răsucească membrele. , mergeți pe degetele de la picioare și ridicați picioarele deasupra capului, al treilea - cinci solfegi, al patrulea - ruperea în toate felurile posibile, pronunțați poezie, al cincilea - desenați din busturi, din natura goală, scrieți schițe, al șaselea - scrieți compoziții conform regulile unor perioade şi în aceste îndeletniciri nedemne, au continuat Adesea şi mult timp după bărbăţia deplină, să-şi piardă toată Forţa fizică şi psihică şi toată înţelegerea vieţii 3).

5.

Propagând în societatea noastră la scară uriașă, pe de o parte, contrafăcute de artă, servind doar la amuzamentul și corupția oamenilor, și pe de altă parte, opere de artă nesemnificative, excepționale, apreciate ca fiind cele mai înalte opere de artă și, prin urmare, le-au lipsit. a oportunității de a cunoaște acele sentimente superioare, la care * omenirea a ajuns și care pot fi transmise oamenilor doar prin artă. Aceasta este consecința lipsei de activitate necesară

!) Іb., p. Cu. 291-292.

2) 	Ib., p. 296.1

3) 	Ib., p. Cu. 420-421.
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ma^o. op yapa .art în . societatea ta: consecințele activității pervertite a acestui organism sunt și mai dăunătoare.

Prima consecință evidentă este data enormă a „muncilor muncitorilor pentru o cauză nu numai inutilă, ci mai ales dăunătoare și, în plus, o risipă neîmpărtășită de vieți omenești pentru această faptă inutilă și rea). A doua consecință este CĂ) că operele de artă-distracție oferă o oportunitate. oamenii bogați din timpul nostru să trăiască acea viață, nu numai nefirească, ci și contrar principiilor umanității predate chiar de acești oameni * 2), Operele de artă falsă, care oferă divertisment și distracție oamenilor bogați leneși, își abat ochii de la lipsa de sens al vieţii lor, salvează-i de plictiseala care-i chinuieşte 3 ). A treia consecință a perversiunii artei este confuzia pe care aceasta o produce în mintea copiilor și a oamenilor. Copiii și oamenii care lucrează, văzând ce mare importanță se atribuie operelor de artă și cum sunt venerați oamenii de artă, subminează involuntar în mintea lor importanța demnității morale a unei persoane și recunosc o semnificație falsă, nefirească pentru operele de artă. A patra consecinţă este că oamenii din clasele superioare, întâlnindu-se din ce în ce mai des cu contradicţiile dintre frumos şi bunătate, pun idealul frumosului drept cel mai înalt ideal, eliberându-se astfel de exigenţele moralităţii4). În cele din urmă, al cincilea și cel mai important lucru este că arta care înflorește printre clasele superioare ale societății europene corupe direct oamenii, infectându-i cu cele mai rele și dăunătoare pentru umanitate - sentimente de superstiție, fals patriotism și, cel mai important, voluptate, pentru descrierea si expresia carora mai ales arta contemporana 5).

Acestea, deși nu toate, sunt consecințele cele mai sigure ale perversiunii artei care a avut loc în societatea noastră.

Astfel încât arta modernă nu numai că nu contribuie la progresul omenirii, dar aproape mai mult decât oricare alta interferează cu realizarea binelui în viața noastră. Prin urmare, ca răspuns la întrebarea pe care am pus-o la început, dacă este corect ca acele sacrificii enorme să fie făcute artei atât prin munca umană, cât și prin vieți omenești, și prin moralitatea care îi este adusă,

!) Іb, p. Cu. 418-420.

*) Ib., p. 423.

3) Ib., p. 425.

0) Ib., p. 432.

b) Ib, p. Cu. 436-437.
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- '2Í27 - grăbește-te, se dovedește un răspuns natural: nu, nu este corect DED (Nu ar trebui să existe o minciună 	- * ■

6. 	.70

Ei vorbesc despre arta viitorului, sugerând că vom ridica o artă specială, rafinată, nouă, care se presupune că ar trebui dezvoltată din arta unei clase, societatea, care este acum considerată cea mai înaltă. Într-o astfel de nouă artă a viitorului nu poate exista și nu va exista.Arta noastră exclusivă a claselor superioare ale lumii creștine a ajuns într-o fundătură. Pe acel drum, pentru unii a mers, nu are unde să meargă mai departe. Arta viitorului — ceea ce va fi cu adevărat — nu va fi o continuare a artei prezentului, ci va apărea pe baze complet diferite, noi.

Arta viitorului, adică acea parte a artei care se va distinge de toată arta comună între oameni, nu va consta în transmiterea de sentimente accesibile doar anumitor oameni din clasele bogate, așa cum se întâmplă acum, dar va fi doar acea artă, care realizează conștiința religioasă superioară a oamenilor timpului nostru. Arta va fi considerată doar acele opere care transmit sentimente care atrag oamenii către unitatea frățească, sau astfel de sentimente umane universale care vor fi capabile să unească pe toți oamenii. 2). Sentimentele care decurg din conștiința religioasă a timpului nostru, sentimentele creștine, sunt infinit de noi și variate; numai că nu într-un singur sens, așa cum cred unii oameni, de a înfățișa pe Hristos și episoadele Evangheliei sau într-o formă nouă pentru a repeta adevărurile creștine despre unitate, fraternitate, egalitate, iubire, dar și în acest sens, prelucrează toate cele mai vechi, obișnuite. și din toate părțile – fenomenele cunoscute ale vieții provoacă cele mai noi, neașteptate și. sentimente urâte, de îndată ce o persoană din punct de vedere creștin se referă la aceste fenomene. În același mod, nu îngustează, ci extinde sfera conținutului acelei arte a viitorului, care transmite sentimentele vieții de zi cu zi, cele mai simple și toate accesibile. Artistul viitorului va înțelege că dacă creezi un basm, o scară care să atingă, o glumă, o ghicitoare care să distreze, o glumă care să te facă să râzi, vei desena un tablou care va încânta zeci de generații sau milioane de copii și

”), ІЪ., p. 440.

-') Ib., p. p. '451-453. 	-Ș'
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adulților, este incomparabil mai importantă și mai fructuoasă decât a compune un roman, o simfonie sau a picta un tablou, care va amuza pentru scurt timp pe câțiva oameni din clasele bogate și va fi uitat pentru totdeauna. Zona acestei arte a simplului, accesibil tuturor sentimentelor este vastă și aproape neatinsă încă 1).

Iar cunoscătorul de artă, în general, nu va fi, așa cum se întâmplă acum, o clasă separată de oameni bogați, ci întregul popor. Și nici artiștii care produc artă nu vor fi. la fel ca acum, doar oameni rari aleși dintr-o mică parte din întregul popor și toți acei oameni înzestrați din întregul popor care se dovedesc a fi capabili și înclinați spre activitate artistică. Activitatea artistică va fi apoi accesibilă tuturor oamenilor. Această activitate va deveni accesibilă oamenilor din toate colțurile oamenilor pentru că, în primul rând, în arta viitorului, nu numai că nu va fi necesară acea tehnică complexă care desfigurează operele de artă ale timpului nostru și necesită efort mare și pierdere de timp. , ci, dimpotrivă, se va cere claritate. , simplitate și concizie — acele condiții care se dobândesc nu prin exerciții mecanice, ci prin cultivarea gustului. În al doilea rând, activitatea artistică va fi pusă la dispoziția tuturor oamenilor din popor, deoarece în locul școlilor profesionale actuale, accesibile doar unor persoane, toată lumea va fi predată muzică și pictură (cânt și desen) în școlile populare originale în mod egal. cu alfabetizare, astfel încât fiecare om, după ce a primit primele baze ale picturii și alfabetizării muzicale, simțind capacitatea și vocația pentru oricare dintre arte, să se poată îmbunătăți în ea. Toți artiștii de geniu, acum ascunși printre oameni, vor deveni participanți la artă și vor da exemple de perfecțiune, care va fi, ca întotdeauna, cea mai bună școală de tehnică pentru artiști.

În societatea noastră, ei cred că un artist va lucra mai bine, va face mai mult dacă este în siguranță financiar. Această opinie ar dovedi încă o dată cu deplină claritate – dacă ar avea nevoie de dovezi suplimentare – că ceea ce este considerat artă printre noi nu este artă, ci doar o aparență a acesteia. Asigurarea artiștilor în nevoile lor materiale este condiția cea mai dăunătoare pentru productivitatea artistului, deoarece îl eliberează de condițiile inerente tuturor oamenilor de a se lupta cu natura pentru a-și menține viața proprie și a celorlalți și, astfel, îl privează. a oportunității și oportunității de a experimenta cel mai mult

') Іб, p. Cu. 463-466.
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sentimente importante și umane. Artistul viitorului va trăi viața obișnuită a oamenilor, câștigându-și existența printr-un fel de muncă. Nici nu va înțelege cum un artist, a cărui bucurie principală constă în cea mai mare distribuție a operei sale, își poate da lucrările doar pentru o anumită taxă.

Până când negustorii din templu nu vor fi expulzați, templul artei nu va fi un templu. Arta viitorului îi va alunga x).

Scopul artei în vremurile noastre este de a transfera din domeniul rațiunii în cel al simțirii adevărului că binele oamenilor este în unitatea lor unii cu alții și de a stabili în locul violenței care domnește acum acel Regat al Dumnezeu, adică iubirea, care ni se prezintă tuturor, scopul cel mai înalt al vieții umane. Poate că în viitor știința va dezvălui artei încă idealuri noi, mai înalte, iar arta le va realiza, dar în timpul nostru scopul artei este clar și definit. Sarcina artei crestine este realizarea unitatii fraterne a oamenilor 1 2).

1) 	P>., p. Cu. 453-461.

2) 	Іb., c "c. 495-496. '
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16) 	„Scrisoare către R. despre respingerea superstițiilor în religie”, 1909, 8 p.

17) 	„Răspunde femeii poloneze” (Unul din multe), 1909, 6 p.

18) 	„Visul” (Despre sclavia pământului), 1909, 12 p.

19) 	„Cu privire la rechemarea de către Struve a articolului „Revoluția inevitabilă””, 1909, 4 p.

20) 	„Scrisoare către M. despre nerezistența la rău”, 27 feb. 1909, 4 p.

21) 	„Ce este un stat?” Scrisoare, mai 1909, 4 p.

22) 	„Nu pot să tac”, 1908, 13 p.

23) 	„Despre Molochpikov”, 1908, 9^p.

24) 	„Despre anexarea Bosniei și Herțegovinei la Austria” (Răspuns sârbului), 1908, 19 p.

25) 	„Scrisoare către un hindus”, 1908, 13 p.

26) 	Prefață la albumul de picturi „Țărani ruși” de N. Orlova, 1908, 4 p.

27) 	„Iubiți-vă unii pe alții”, 1907, 8 p.

28) 	„Salut celor care au refuzat”, limita a 2-a.

29) 	„Înțelegerea noastră despre viață”, 7 ctr.

30) 	„On Vehah”, 1909, 6 p.

31) 	„Scrisoare către japonezi despre nerezistența la violența diabolică”, 1910.6 p.

32) 	„Scrisoare către S. despre religie”, 1910, 3 p.

Biblioteca „Runivers”

— 231 —

33) 	Addendum la art. Despre știința falsă11 (Despre obiecțiile lui Schmidt), 1910, 2 p.

„Legea violenței și legea iubirii”, S., IL, E., 1909, 122 p. „Biserică și stat11, 13 p.

„Învățătura celor 12 Apostoli 11, 14-30 'pp.

Despre rezistența răului față de rău11, 31-4G pp.

„Nikolai Palkin11, 75-86 p. 	¿

Nikolai Palkin11 (Ce este posibil și ce despre

II. 	Ediția „Cuvântului liber” *, A. și V. Chertkov.

34) 	„Ce este religia și care este esența ei? Chnstchiircli, liants, Englaiid, 1902. 45 p.

35) 	„Apel către poporul rus: către guvern, revoluționari și popor”11, Sankt Petersburg, 1906, 30 p.

36) 	~''' "" ""

37)

38)

39)

40)

41) 	Aplicarea la un creștin nu trebuie făcută), pp. 97-104.

42) 	A cui suntem? (Articol neterminat), pp. 105-112.

43) 	..Despre credințe11 (Introducere în expunerea intenționată a principalelor învățături religioase), pp. 129-135.

44) 	„Către tineri”11 (Articol neterminat împotriva beţiei), pp. 136-138.

45) 	„Apel la oameni – frați” 11 (Articol neterminat), 143-147 p.

46) 	„Despre dragostea pentru Dumnezeu și aproapele”11 (Scrisoare către I. G.), 148-150 p.

III. 	Publicat de Huyo Steinits la Berlin.

47) 	„Sclavia timpului nostru”, 1901, 111 pagini.

V. Ediţiile Guernica din Sankt Petersburg. (Retipărit din originalele The Free Word*).

48) 	„Confesiunea”11 (Introducere în critică

teologia dogmatică și studiul creștinilor - volumul I al „Învățăturii complete”, 53 de pagini de 	lucrări adunate,

49) 	„Deci ce să facem?

ce ar trebui să facă nevestele?”), pp. 58-270 	|

50) 	„Critica teologiei dogmatice”11, vol. 4 „P. Cu. în. încărcat”, 1908, 229 pagini.

51) 	„Regele lui Dumnezeu este în voi sau creștinism, nu ca o învățătură mistică, ci ca o nouă înțelegere a vieții”, vol. 5 din „II. s.

Ediția a V-a „Greutatea Nirnago Vestnik* din Sankt Petersburg. (Retipărit din originalele The Free Word*).

52) 	„Învățătura creștină”, 1906, 84 p.

53) 	„Despre problema sexuală”11 (Gânduri, cules de V. G. Chertkov), 1906, 77 pagini.
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54)

45 pagini

55)

56)

57)

Despre sensul vieții” (Gânduri, cules de V. G. Chertkov), 1906.

, Gânduri despre educaţie şi instruire *, 1906, 30 p.

Despre toleranță”, 1906, 11 p.

Despre rațiune, credință și rugăciune” (trei litere), 1906, 15 p.

TELEVIZOR. Edițiile „Posrednik” la Moscova.

Legătura, traducerea și studiul celei de-a patra evanghelii” T 1,

58)

1907, 298 p. vol. 2, 1908, 307 p. vol. 3, 1908, 243 p.

59) 	„Cercul de lectură” (Selectate, adunate și aranjate pentru gândurile zilnice ale multor scriitori despre adevăr, viață și comportament). 'G 1, 1906, J535 p. T. 2, 1908. 604 p.

60)

61)

62)

63) „Regate”

64) 1906, 47

65)

66)

67)

pp. 23-78

68) 	„Religie şi morală”, 1908, 30 cgr.

69) 	„Despre semnificația revoluției ruse”, 1906, 88 p.

70) 	„Singura soluție posibilă la problema terenului”, 15 p.

71) 	Prefaţă la traducerea în limba rusă a cărţii.! 1 George „Sarcini sociale”, 16-21 p.

72)

73)

74)

75)

76)

77)

78)

79)

80)

81) 	. ....

8-11 p.

82) 	„Despre credinţă şi necredinţă”, pp. 12-15

83) 	„Cu privire la mijloacele de ajutorare a populaţiei afectate de eşecul recoltei”, pp. 3-16.

Ajutor pentru flămânzi”, pp. 17-41.

Doamne sau nu foamete”, pp. 50-62.

Crede-te pe tine însuți”, 1908, 4 p. Cereri ale iubirii”, 1909, 8 p. „Cine sau mama?” 1909, 32 p.

84)

85)

68)

87)

88)

„Drumul vieții”, 1911, 501 p.

„W, care este credința mea?” 1906, 200 pp.

„Despre viață”, 139 p. 	I

„Gânduri despre o nouă înțelegere a vieții” (Extras din 1 1906. Dumnezeu), 144-156 p. 	|

„Pentru ce trăim?” (Gânduri, cules de V. G. Chertkov), p.

„Învățăturile lui Hristos, expuse pentru copii”, 1909, 98 p. „Gânduri despre Dumnezeu”, 1906, 31 p.

„Gânduri alese despre creștere și educație”,

1909

1907.

„De ce sunt oamenii drogați?” 1906, 32 p. „Despre război” (cu ocazia cărții lui Yershov), 8 p. „Primul pas” (0 vegetarianism), 1906, 47 „Scrisoare către un chinez”, 1907 , 21 p. Nea face”, 1907, 32 p. „Despre perfecţionarea de sine”, 8 p.

„Despre conștiința principiului spiritual”, pp. 9-11; „Împotriva tolstoiismului”, pp. 3-4.

„Despre societatea Tolstoi”, pp. 5-7.

„Gânduri despre mahomedanism, budism și creștinism”,

pagină

1906.

1906.

1906.
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VII. Edițiile „Posrednik”1 și „Actualizări”.

89) „Rezumatul Evangheliei”, Sankt Petersburg, 1906, 146 p. DO) „Ce este de făcut?” Sankt Petersburg, 1907, 12 p.

VSH. Ediția „Actualizări” din Sankt Petersburg.

91) 	„Creștinismul și patriotismul”, 71 p

92) 	„Scrisoare despre uniunea franco-rusă”, p. 71-72

93) 	„Sfârșitul secolului” (Despre revoluția viitoare), 1906, 62 pagini.

94) 	„Edynoe na potrepu” (Despre stat), 46 p. (

95) 	„Despre religii” (Răspuns pozitivistului), pp. 47-48, voi.

96) 	„Se apropie de sfârșit”, 13 p.i

97) 	„Scrisoare către suedezi”, pp. 46-53? 1906.

ȘI

98) 	„Cartagina trebuie distrusă”, pp. 54-64 |

99) 	„Patriotism și guvernare”, 1906, 27 p.

100) 	„Despre creștinism și conscripție”, 1906, 14 p.

101) 	„Despre societăți, mișcări în Rusia”, 1906. 14 p.

102) 	„Două războaie”, 1906, 16 p.

103) 	„Către politicieni”, 3-26 p.I

104) 	„Scrisoare către redactorul unui ziar englezesc”, pp. 27-32 |

105) 	„Unde este ieşirea?” (.0 poziţia muncitorilor).-1906, 15 p.

106) 	„Apel la cler”, pp. 3-26 | 19θθ

107) 	„Despre educația religioasă”, p. 27-31 |

108) 	„Răspunde la Sinod”, 11 p.I

109) 	„Cum să citești Evanghelia și care este esența ei”, 'ííf) 14-16 pp.

110) 	„Să nu ucizi”, 1906, 8 p.

111) 	„Memo-ul soldatului”, 1906, 8 p.

112) 	„Scrisoare către sergent-major”, 1906, 8 p.

113) 	„Memo ofițer”, 1906, 8 p.

IX. 	Edițiile T-va I. D. Sytin din Moscova.

114) 	„Ce este arta?” 1899, 496 p.

115) 	„Despre Shakespeare și dramă” (Eseu critic), 1907

116) 	„Marele păcat” (Despre proprietatea pământului), 1906, 32 p.

117) 	„Munca manuală și activitatea psihică”

118) 	„Harnicia sau triumful fermierului” (Despre munca lui Bondarev)

119) 	„Festivalul Iluminării”

120) 	Extras dintr-o scrisoare privind obiecțiile la articolul „Femei”

121) 	„Pentru fiecare zi” (Învățătură despre viață, expusă în zicători), 1909. iunie, 63 pagini. iulie, 78 pagini. august, 74 pagini. sept., 59 pagini.

X. 	Publicarea lui Maksimov la Sankt Petersburg.

122) 	„Despre nemurirea sufletului” I .gog -

123 	)
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124) 	„Scrisoarea preotului. Solovyov"

125) 	„Scrisoare către I. M. Tregubov”; 1909.10 p^

126) 	„Cuvânt înainte la rom. Jurnal „Țăran” |

127) 	„Despre pornografie”, din colecție, 1909, 3 p.

XI. 	Publicarea lui Dubrovsky la Moscova.

128) 	„Despre problema nerezistenței la rău prin violență”, pp. 7-16

129) 	„Scrisoare către miniștrii de interne, afaceri și justiție”, p. 19-27.

130) 	„Rușinos”, p. 31-42

131) 	„Din o scrisoare către V. G. Chertkov despre Herzen”

}1907.

XII. 	Din „Sobraniya sochinenii”, ed. la Moscova.

132) 	„Despre educaţia naţională” (1862), 1889, vol. 4, p. 1-32.

133) 	„Despre metodele de predare a gramaticii”, ibid., pp. 33-61.

134) 	„Proiectul planului general de înfiinţare a şcolilor naţionale”, ibid., pp. 62-108.

135) 	„Educaţie şi educaţie”, ibid., p. 109-158.

136) 	„Progresul și definiția educației”, ibid., pp. 159-200.

137) 	„Cine să învețe să scrie de la cine: copiii țărani cu noi sau noi cu copiii țărani”, ibid., 201-234 pp.

138) 	„Școala Yasno-Polyanskaya pentru lunile noiembrie și decembrie”, ibid., pp. 235-372.

139) 	„Despre învăţământul public” (1885), ibid., 375-455 p.

140) 	Prefaţă la culegerea „Despre aceea, în care adevărul este în artă”, vol. 13-ii, 1890, p. 211-254.

141) 	Postfață la Sonata Kreutzer, ibid., pp. 625-643.

142) 	„La problema libertăţii voinţei” (Extras din „Împărăţia lui Dumnezeu”), vol. 14, ed. 1, 1898, p. 415-420.

143) 	„Scrisoarea lui Mazyna despre nemurire”, ibid., pp. 147-150.

144) 	„Prefață la jurnalul lui Amiel”, ibid., pp. 451-455.

145) 	Op. Guy de Maupassant”, ibid., p. 459-482.

146) 	Povestea lui Semenov”, ibid., p. 489-491

147) 	Articolul lui Carpenter „Știința modernă”,

ibid., p. 495-504.

ЧШШ Din edițiile periodice.

148) 	Scrisoare către un preot ortodox, Cuvânt liber, Christchurch, Hants, Anglia. 1902, nr. 2, 3 p.

149) 	„Scrisoare către un pastor francez”, ibid., 2 p.

150) 	„Atitudinea faţă de guvern şi sistemul existent” <Dintr-o scrisoare privată din 1896 şi din jurnale din 1895), ibid., nr. 8, 4 p.

151) 	„Scrisoare către lucrătorul școlii publice” (Despre predarea catehismului), ibid., 2 p.
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152) 	„Harrison și non-rezistența prin violență”, ibid., 1904, nr.9, 5 p.

153) 	„Două scrisori despre ortodoxie”, ibid., nr.10, 4 p.

154) 	„Scrisoare către țar” (1902), ibid., nr. 14, 7 p.

155) 	„Scrisoare despre mișcarea Gurian”, ibid., 1905, nr. 16.

156) 	„Despre Gogol”, „Cuvântul rusesc”, Moscova, 1909, nr. 68.

157) 	„Nu există nicio căptușeală de argint”, „Viața”, Moscova, 1909, nr. 7.

158) 	„Scrisoare către L. Andreev”, „Vedom rusesc”, Moscova, 1909, nr. 69.

159) 	„Declarație privind arestarea lui Gusev”, „Russk. Ved.”, 1909, 11 aug.

160) 	„Care este sarcina principală a unui profesor?”, „Educația liberă”, Moscova, nr. 3, 1909-10.

161) 	„Trei faze ale vieții mele”, „Cuvântul rusesc”, 1910, 24 feb.

162) 	„Despre sinucidere”, „Cuvântul rusesc”, 1910, 7 martie.

163) 	„Scrisoare despre mișcarea cooperatistă”, „Viața pentru toți”, Sankt Petersburg., 1910, nr. 2.

164) 	„Despre semnificația cunoașterii elementelor fundamentale ale învățăturilor religioase” (Scrisoare către V. Λ. Posse), „Viața pentru toți”, 1910, Λ” 3.

Х7К Scrisori și jurnale.

165) 	„Scrisori”, colecția II. A. Serienko. M., Kp-vo „Carte”, 1910, 365 pagini.

166) 	„Scrisori”, adunate de P. A. Sergeenko. T. 2nd. M., Cartea „Carte”, 1911, 311-J-XXX p.

167) 	„Noua colecție de scrisori”, cules de P. A. Sergeenko, editată de A. K. Gruzinsky. M., Cartea „Okto”, 1912. 383 p.

168) 	„Jurnal”. Volumul 1, 1895-1899. Moscova, 1916, 292 pagini.

Notă. În această listă, titlurile lucrărilor publicate împreună, într-o singură carte, sunt legate prin paranteze. Pentru manuscrise se indică anul scrierii, pentru cărți anul apariției. Din „Cercul de lectură” și „Moduri de viață” am luat doar gânduri aparținând lui L. N. Tolstoi. Pe langa textul tiparit din Calea vietii am mai folosit, in manuscrise, toate omisiunile facute in KPG din motive de cenzura.Citatele imprumutate din carte au fost corectate pentru aceste omisiuni.nu sunt marcate aici deoarece reprezinta extrase din principalele lucrări: „Împărăția lui Dumnezeu”, „Despre viață”, etc. Recent, au fost publicate o serie de noi ediții ale operelor lui Tolstoi, în special cele interzise anterior de cenzură: așa este publicarea Societății Tolstoi, „Edipeniya” ( Moscova), „Mediator” și „Viața liberă” (Petrograd), „True Svoboda” (Voronezh), „Semănătorul” (Harkov) și altele. Din păcate, din cauza condițiilor tehnice de tipărire a cărții, Am fost deja lipsit de posibilitatea de a face toate referirile la textele de pe aceste noi ediții, care sunt la îndemâna cititorului. Dar trebuie să presupunem că această lucrare nu va prezenta dificultăți pentru el. V. B.
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ERORI.

Țară 	Line.Printed: Trebuie citit
2 	11 bottomorlanich hexaorganic
7 	17 topdou plusdoui poli
15 	1 stilou de jos ns orice nu oricare
17 	4 expuse expuse
25 	9
34 	12
40 	eu
48 	18
52 	4 de jos
58 	1
68 	4
96 	13 fundul celuilalt dintre cei doi
114 	17 deasupra catehismului catehismului
172 	14 oasele inferioare ale mâinii mâinii
191 	6
216 	17.sens și plăcere sens și scop
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Același autor:

El însuși sau Gogol? Un discurs destinat a fi rostit la mormântul lui N. V. Gogol în ziua împlinirii a 10 ani de la nașterea sa. Moscova. 1909. (Epuizat).

Înțelegerea vieții a lui L. N. Tolstoi. În scrisorile scrise în numele lui. Moscova. Ediția T-va I. D. Sytin. 1911. (Epuizat).

L. N. Tolstoi în ultimul an de viață. Jurnal. Moscova. Ed. T-va I. D. Sytin. 1911. (Epuizat).

știință universitară și universitară. Moscova. (Vândut).
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